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Intégrer les certifications dans un cursus universitaire :
enjeux, délis, interrogations

Mathilde Anguett!, Universitd of Macerara (fralia)
Marie-Christine famet, Universind Ca' Fogearl, Venegia (ffafia)

Reésumdé : L'tniredduction des certifications & I'pniversité ne va pas de soi ef suscite wn cerfain nombre
d'interrogitions que ceite réflexion, mende @ partir de Uexpdrience talienre s lex certificotions de
Tetguee franpoize, tente de dépager, On voir ainst s dessiner wn parcoors qui peraseitrg o identifer
différenty facreurs dont il faur tenir compre afin de mesurer lo pertinence, T validitd et Vopportunisd
dit choix de faire enirer o 'universitd des examens daborés souvent en dehors d'elle g la baie des
exigences du Cadre Exropéan Commmun de Référance pour les languers, £t on arguementera en faveir
d'une collaborarion plus &roite entre lex Universitds et les organismes oJ "dvaluation.

Abstruct: The infroduction of forefgn lnguoge exeminations in universities can mot be implemented
easity. This enpenders @ feries of questions that this paper seekx to clarify through a refTection on the
ftalian experience with the French language certificates, The maper will focus on a process that allows
to identify the principal foctors to fake fnto aceouns in ovder to gsgesy the refevance, validity and
oppertunity of introducing auch esaminations [n the university conlext. Lven though these
ceriifications are wswally provided by other institutions outside of the university on the basiz of the
clafmt of the Common Exropean Framework of Refevance for language, this paper suggests o fgliter
collzboration between the undversinies and these language asressment providers,

A la suite de la diffusion du Cadre Europden Conmun de Référence pour les langues (CECR)
pour Uenseignement des langues, on & vu en Europe se multiplier les cenifications, qui pour
beaucoup existaient auparavant, mais qui se sont adaptées mu format suropéen sur six niveaus,
permettant de ce frit des évaluations des compélences langagidres comparables dans les
différentes langues. Si aucun doute ne subsiste sur leur reconnaissanee dans le monde du
travail of leur présence dans un CV est fortement recommandée, si elles se sont implantées —
du moins en Italie — relativement facilement dans Penseignement secondaire o certaing
enseignants forment leurs dléves & cet effet, leur introduction dans le monde universitaire est
lent, et suscitc un certain nombre d'interrogations. Comment décider de la pertinence, de
"opportunité de leur intégration au sein des différents cursus 7 Y a-t-il des cursus oi elles
apparaitraicnt plus adaptées que dons d'autres? Est-ce qu'une évaluation externe est
admissible & "université censée par nature évaluer elle-méme ses éudiants 7 Le Do.RiF,
assnciation regrowpant des enseignanis-chercheurs, professenrs de langue frangaise et lectours
npﬁmm dans les universités ialiennes, avait organisé en décembre 2008, ¢n collaboration
aver I"Ambassade de France, une journée d’étnde 3 Rome sur ce théme, of avait conduit une
petite enquéte sur la question auprés de ses membres, 4 pactic de loguelle s’est engagée une
diseussion plutdt animée car les points de voe n'étaient pas unanimes. La réflexion que nous
proposons iei 5'est inserile dans ce débat qu'elle o nowrr. 11 s"agit "un parcours de réflexion,
centré sur 'exemple des certifications de langue francaise dans le cadre des universilés
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64 Mathilde Anguen! & Marie-Christine Jamet

Des chantiers sont en cours pour des certifications en synergies entre un certificatenr et une
université : pour "Italie on peat citer la collaboration entre Trinity et Universitd Ca’ Foscari
de Venise, le projet centification Bl Cambridge on line avec le Ministére de 1"Enseignement
supérieur MURST.

Le projet européen SLEST (<hup://www slest-tourism.org/=}, né d'une collaboration enire
associations professionnelles de sectour et plusieurs universités européennes, propose un
Cadre de référence pour des certifications de langues dans le secteur spécifique du tourisme.

Enfin au niveau européen le récent Manuel posr relier les examens de langues au Cadre
gurapéeﬂ commun de rdffrence paur fex fﬂ.l'rg:.re..i {Eﬂﬂg} du Conseil de l‘Eumpe ofire tous les
instruments pour rendre comple des procédures de certification des examens de langue et
devmait engager une dynamique d autocertification de la part des universités,

Au CERCLES, Confédération Evropéenne des Centres de Langues de |'Enseignement
Supérieur, les réflexions sont en cours pour définir le licn & créer entre |'enseignement
supérieur el le Cadre evropéen’ ; un groupe de travail a éé inauguré en novembre 2009 &
Toulouse {Focus Croup 5 : Tests et Certifications) pour travailler & ['harmonisation des tests
et certifications. Au CELV, Centre Europden pour les Langues Vivantes de Gratz, le projet
GULT (http/fgult ecmlat’) se propose d"établir un cahier des charges pour I'évaluation en
lungues & université,

Le parcowrs de décision s'insére dans ce panorama €lorgi.

1.2, S'informer an nivenu national

Au niveau national, il a pams intéressant de faire le pomnt de la sitation dons les universités
italiennes. Le Do.RiF a done conduit une enguéte auprés de ses membres, dispersés sur le
tetritoire, sur la nature des enseignements linguistiques dans les différents types de facultés en
Ttalie, sur la référence au Cadre Européen Commun dans la définition de lenrs objectifs, et sur
les motivations qui pouvaienl pousser, ou non, & reconnaitre et intégrer les certifications.

Vingt universités ont répondu : 8 fucultés non-linguistiques (Sciences politiques, Sciences
de la formation, Economie, Lettres) et 12 facultés de Langues ou de Lettres offtant des cursus
spécifiques de longue. A ces réponses, il faul ajouter ceux qui n'ont pas répondu parce que, ne
reconnaissant ni le CECR ni les certifications, soit par méconnaissance soit par refus, ils
pensaient n'avoir ren d dire, mais ils prossissent les rongs des opposanis passifs. Cel
échantillen, non statistiquement valable 4 cause de son exiguité, offre toutefois une base de
départ pour analyser la situation,

Le premier résultat est que la mention du CECR, pourtant paru en 2000, n'est pas du tout
pénéralisée : 75 % des corsi di fanrea (cursus de licence) non linguistiques en font mention,
contre 66 % pour les corsi di lawres de langue. Cetle différence se justifie-t-clle en fonction
d'ohjectifs dilférents dans les cursus de langues par rapport & approche communicative du
Cadre T Une question 4 se poser,

Les certifications (essenticllement DELF/DALF et parfois pour les facultés d’économie, les
diplimes de la chambre de commerce) sont prises en compte, en substitution de la totalité ou
d'une partie de "examen, dans 75 % des facultés non linguistiques, mais dans 42 %
seulement des cursus de spécialité en langues. La cornélation entre reconnaissance du Cadre el
introduction des certifications n'y est done pas teés [orte. Les causes sont-elles i rechercher :
a) dans I'inadéquation des eerlifications par rapport an Cadre qui est plus articulé et plos
souple que ce qui est testé & travers les certifications ?

) dons inadéquation des certifications par rapport aux objectifs universitaires ?

* Par exemple <wwa.hebsinki fikkscfcef20055 ou <litpfelaweb.clnunipd Biemsconv’>

Intdgrer les certifications dans e corsis universinalng 63

¢} dans ln méfiance sur la fiabilité des certifications 7

Lorsqu’il ¥ & reconnnissance des certifications, les modalités varent fortement. Pour les
facultés non lingwistiques, pour 1/3 de 'échantillon, 1l ¥ a reconnaissance totals et validation
comme examen, Four 2/3 de "échantillon, la certification exomére de la panie éorte de
['examen — qui pent Btre du reste un test grommatical non présent dons I cedification — et qui
correspond sux enseignements du « lettorato® ». L'examen oral qui vérifie les connaissances
acquises lors du cours « magistral » tenu par le professeur en tilre st mainteny (la cultuee
académigque italienne investit 1"examen oral d'une haute valeur symbalique).

Pour les cursus linguistiques, dans tous les cas ol elle est reconnne, Ia certification ne se
substitue qu'i une purtie de "examen, mais les modalités sont différentes
a) seulement & 'entrde de 1'université comme équivalence de 'examen propédeutique de
langue de nature communicative ;
b) seulement durant la premigre année, comme équivalence de la partie de I'examen préparde
par les lecteurs (approche communicative et grammaire) ;
c) tout au long du cursus, comme équivalence de la partie communicative de I"examen (273 ou
1/2 du poids de I'examen total), aveo des contraintes sur le femps écoulé depuis |'obtention de
la cettification et sur les noles obtenues.

Il faut donc distinguer la reconnpissance d'une certification oblenue en amont de
P'université, c'est-i-dive au lycée (points a. et b)) et la reconnaissance des certifications
ohienues in fiinere, comme complément des dudes universitaires. Dans ce demier cas, il faot
se dempnder qui prépare les étudiants aux certifications ; les centres de services comme les
CLA ou CLI®, ou bien les lecteurs impliqués dans chaque cursus spécifique 7

1.3, §'informer an niveau local
Demier point sur le recueil des informations nécessaires 4 une prise de déeision :
- connaitre 'impact du DELF scolaive dans sa région, et In proportion d'éudiants qui arrivent
avec une certification & 1"Université, Dans 1"enquéie, lorsque ce nombre était évoqud, il était
toujours plutdt faible face aux 30 000 dipldmes de DELF scolaire par an que délivre le
BCLA (Bureau de Coopération linguistique et antistique) de |'Ambassade de France en
[talie ; ceoi est-il dit & un manque d"information et de coordination
connaitre la situation des autres langues et les liens entre agences de certification et
université pour les autres langues. En ftalie depuis lo projet Lingea 2000 1école et
'université ont élabli des accords avec les organismes Trinity, Combridge, Cervaniés,
Goethe et CIEP-Allinnce Frangeise’, pour la diffusion et la reconnaissance des diplomes en
langue dans le systéme éducatif italien (principe de reconnaissance de crédits de formation
mais dang le respect de "antonomie décisionnelle des mstitutions dducatives). Mais d'antres
certifications (TOEFL) sYintroduisent dans le systéme notamment par le biais de la mohilite
et des dchanges internationaux, de méme que les cedifications de la CCIP conmmencent &
percer dans le secondaire comme dans le supéricur.
- savoir pi se trouve le centre d’examens et les centres de passation dans la région et prendre
contact aves les responsables locaux pour une consultation bilatérale.

Ce premier tour d'horizon sur existant souléve un certain nombre de questions approfondics
dans la seconde partie.

"Le lectorar correspond Ay coums pnl'i:[l:u.'.s de langue 3 In l.:h.\rp_e des ¢ lecieurs o, o'est-a-dire des enseignonis de langee
maternelle rocnités par bet universiiéa sur des contrats de eollabarntion,

F Centro tinguintice d'Atenea, Centrg Lingudsitco byferfecodrd, ce sond des cengres de lamppue, qui dispensent de cours &
toas les niveaux du Cadre, tenus por des lect=urs,

" Loz Alliwnees franguises et Cendres cullurels sont en Ialie le relais du CIED,
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2. 8linterroger

A ;c:rttc phtl.se de notre parcours, il s'apit maintenant de s'intérroger sur la pertinence, [a
validité et |"opportunité d'upe integration des centifications & I'université,

1.1 S'intervoger sur Iy pertinence

Qur:[_!us sont J;s ::nmpé!:m:cen examinées par les cenifications 7 Cela correspond-il aux
besoins du public, pux objectifs et finalités d’un enseignement universitaire 7

2.1.1. Pertinence par rapport au Cadre

Le].;lf:cniljnatiqns se basant sur le CECR sont une réponse & la part des besoing langagiers du
public universitaire se référant 4 un usage fonctionnel de 1a Jan i5 24t~
e i langue, mals esi-ce une réponse 4

Au v des quatre activités linguistiques définies dans Je Cadre, production réception
Interaction et médiation, & décliner chaeune en écrite. et orale, on reléve déja r|1.|1e Ia g,runrh:l
nhsentf: des certifications est |g médiation interlinguistique, activité essentielle en contexte
d'enseignement’ alloglote, per cantre les certifications joignent souvent Une activitg ':rc
synthése (médiation) & une activits de production écrite ou orale, .

Le Cadre distingue 4 domaines pour les thimes, textes ef tiches langagiéres & traiter -
personne], public, professionnel et éducationnel, 1o DELF-DALF éant générique, m:1 traite
pas le c!nmnme professionnel, celui des frangais de spécinlité, ni cely de In :mnn-]uuicntion
académique, utile en particulier pour la mobiliié universitaire. Le CCIP Propose par contre
une approche communicative centrée sur jo frangais du commerce et du droit,

Si l'on s'interroge sur I pertinence des certifications frangiises par rapport au contexte
alloglotte en pénéral, on constate que cerlaines approches en vigweur "université se 3ilu;:m
en dE:hFurs de In logique des certifications actuelles : [1=1|',lj:;-m':.'|'|¢ comparatiste, fant en
]II]ngI!.‘i[IIqI.IE quen dtude (intericulturelie, ains que "éducation au pJLLrirEnguism;: (cf. Le
Fm::.l;’:c.ru' dang le Monde 2008), en particulier au v des développements imércssamsldes
g:m_:c:u _d'lltlttrcﬂmpjéhcnsjﬂn des langues tomanes, Le DELF-DALF semble trop centré sur
I"assimilation progressive du modéle du locutenr natif monolingue, comme issue idéalisée dy
processus d'spprentissage. I

Par gilleurs: le Cadre resitue usage, enseignement, apprentissage et évaluation dees langues
dans .J"l perspective actancielle ; or les tiches Proposées par les dpreuves ge mpprochent
purf_ms ‘du schéma stimulus-réaction de Ja didactique d'inspiration behavioriste [tests en
paticuliers) ou an mieuy proposent des tiches scolaires, nlors que dans la vie sociale an ﬁe lit
pis e Htcxte pour répondre & un questionniire, par exemple. [ es épreuves par simulation
g]nbulr:_ proposent par contre des textes 4 lire dans I'intention d’en firer Jes informalions
BECESSRINES pour un projet global, pour résoudre un probléme posé dans la situation initinle
ils correspondent mienx aux performances requises par les acteurs sociaux en miliey réel,

2.1.2. Pertinence par rappart & 'université italienne

2121 Les dprewves d'examen

.5':: I_ on Jintemoge sur i pertinence des certifications par rapport mus exigences e
luniversité, il convient de comparer le type d’épreuves demandées dans les différents cursusg

oo necs et <htlp:figule.ecml o,

Intégrer les covtiffcations dans un cursns miversitaire &7

et le type d'épreuves dans les certifications, la typologie des épreuves d'évaluation devar
refléter la nature des compétences que 1'on entend vérifer,

Pour les tursus de langue — mais aussi dans eeux qui ne sent pas linguistiques — d'aprés oo
qui a émergé du questionnaire, nous pouvons lister un certain nambre d'éprevuves — hien
RLITHES ©
- dictée, test grammatical, analyse du texte littérnire, anulyse de discours, dissertation, résumé,
synthése de documents :

- épreuves de médiation : théme (raduction vers le frangais), de type grammatical ou non, et
version ;

- wérification des savoirs métalinguistiques et des savoirs culturels {souvent & 'orml) |

- exposition orale (sur un livre, un théme) ;

- recherche personnelie.

Un constate que ces dpreuves mettent souvent en jeu des compéténces mixtes (dictée = CO
el PE, résumé = CE et PE), el ne figurent pas dans les certifications DELF/DALF saul aux
niveaux élevis (syathése de documents pour le C1 et C2). Les épreuves de traduction sont
specifiques des universités — qu'elles controlent I'scquisition de la langue ou qu'elles vérifien
les qualités d'une bonne traduction. Lo vérification des sovoirs memalinguistiques n’appartient
pas au DELF/DALF centré sur les habiletds communicatives, pas plus que [y vérification de
savoirs métaculturels (le calturel est implicite dans la plupart des épreuves des certifications),
Et pour ce qui est des recherches personnelles, seule In Chambre de Commerce 2 imaginé un
travail individuel sur des thématiques dconomiques, évalug par une commission locale ay
moment de "eniretien oral,

I y a done une divergence de fond sur Ia nuture des épreuves actuellement existantes dans
les universitds, ot celles des cerfifications, ce qui rend certainement I'intégration de ces
derni¢res plus difficile, .

Les épreuves universitaires reflétent, il est viai, une tradition d'enseignement qui a
fongtemps tenu le communicatif comme extérieur 4 ses objectifs et il est certain que les cours
des lecteurs & V'intérieur des eursus de langues o il Fat former les jeuncs & des compélences
de type universitaire et ceux des lecteurs opérant dans les CLT ou CLA ail I'om privilégie
I"enseignement fonctionnel communicatif sont souvent différents. Cette tradition a cecl de
discutable que beavcoup d'étudiants acquitrent — dang le meillear des cas — une connaissance
ids livresque de la langue, d'oil leur surprise quand pour Ia premiére fois, ils se trouvent
confrontds & une langue vécue et parlée. L'oral non académique a longtemps été le parent triss
pauvre par rpport & une culture de 1éerit valorisée, Or cela n'est plus guére recevable pour

une société d'échonges & laquelle doivent 8tre préparés les: étudiants. Le poids identique
accordé par le Cadre sux différentes compétences implique, selon nous, un remodelage
nécessaire des épreuves universitaices si | Université entend reconnaitie Le Cadre, C'est ce qui
p cté fait dans ceraines universités {comme & Venise), ou bien dans les universités qui
renvoient I"aequisition de a langue de communication dans les CLA pe conservant dans les
départements que les enseignements spéciliques (Université de Cassino). Dans ce cas, les
preuves de lype communicatif possées dans les CLA sont plus prochies de celles des
certifications et done une hypothétique reconnaissance est envisageable plus facilement,

Toutelois, les exigences spéeifiques universitaires dans les cursus de specialing linguistigue,
notamment 'acquisition de compétences métalinguistiques et métadiscursives, et de
compétences de traduction qui ne figurent pas dans des certifications internationales ne
Saurnient &tre remplacdes par du tout communicatif, I faut done repenser Ia fugon d'envisager
In place d'une centification  I"intéricur de ces cursus,
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2.1.2.2. La progression des niveairx du Cadre

Un deuxiéme probléme émerge lorsqu'on réfléchit & Pintégration du Cadre et des
certifications dans les universitds, celui des temps dapprentissage. D'aprés les questionnaires,
on consiate que les niveaux requis 4 la fin d’une 1%, d'une 2° oy d’une 3° année, que ce soit
pour les cursus de langues ou pas, varient d'une université 4 Mautre, .

Par exemple pour les cursus de langues, ol le nivean de départ est hétérogine, on constate
qu'd le fin de o 1'% année, on demande du A2 ay B, qu's la fin de la 2 annde du B1 oy du
B2 etdi la fin de la 3° année du B2 ou dy Cl.

1A 2% 4 A
T AZBI BB B2CIY
Or, pour le CECR, pour passer d'un niveau 4 l'autre, le volume d'heures d'apprentissage

sugmente chuque fois : 5%l faut de 60 4 20 heures pour arriver 4 un niveay Al il faut en
rajouter — de fagon indicative — 100 Pour un niveau A2 (A + 100), 150 pour un nivean B|

(A2 + 150, 200 pour un niveay B2 (B1+200) et 250 pour un niveny Cl (B2 + 250),

O voit bien que ceci ne peut correspondre & 'organisation des enseignements : de 50 4
150 h. de lectorat + 30 b, de module pour les cursus de langues PRE année universitaine, o
travail individiel devant combler Jeg heures manguantes pour obtenir [2 crédits par an, Bst-pe
i dire qu'on ne peut faire correspondre niveaux universitaires et nivesux du Cadre 7 Plusicurs
salutions ont émergé dans [es questionnaires : définition d'un niveay requis pour la fin des
trois années de licence avec yne modulation selon la nature des compétences (niveau C2 ponr
la compréhension derite mais B2 pour la production orale) et une modulation in fiere sur les
trois ans (Université de Siena). 11 est sy que si les certifications offraient deg évaluations de
compétences sépardes, cela correspondrait peut-8lre mieux aux exigences universitaires. Une
autre solution est de sous-catéporiser los niveaus, Par cxemple un B2, 1 aceessible en fin de 2°
annde ¢t un B2.2 accessible en fin de premier semestre de la 3° année. Un tal découpage
s'ailoplerait 4 la semestrialisation, mais il n'est pas envisage dans les certifications, Enfin,
duns les facultés non linguistiques, certaines compétences peuvent devoir Stre développées
beancaup plus tit que |4 o olest prévu dans le Cadre @ c'est le cas de Ja compréhension derite
de textes de spécialite qui n'apparait quiaux niveaus ovapcss du Cadre, alors que ¢’est dés un
nivean B quil faut 'envisager pour tous les ELrSUE, surtont en situation de langues proches,

2.1.2.3. La place de fa recherche

Enfin, nous soulignerons une dermnispe intertogation sur ln pertinence des certifications par
rappoert & 1'Univetsité, La qualité de I'enseignement universitaire cst garantie par son lien
etroit avec la recherche, Pour natre domaine, cela implique avssi bien des recherches en
linguistique qu'en didactique des longues, Une inquidtude qui g émergd de certaing
questionnaires était que 'introduction des certifications pouvait faire courir le risque de
rendre 'enseignement de la langue trop wilitaire, trop fonctionnel, coupé d'une réflexion sur
Ia langue (4 tous ses niveaux), sans compier que le fonctionne] peut étre pris en charge par des
organismes extérieurs, ce qui conduira 4 poser la question de I'opportunité dintroduire les
certifications si des postes d’enseignants-chercheurs ou de lecteurs sont en jeu, car I'avenir de
I diseipline et de Ie recherche dépend du nombre de personnes qui opérent dans |'universits,

2.2, Sinterroger sur Ly validita des certifications

Linterrogation eritique  des outils e méthodologies est constilutive dy nivesn de
Penseignement supérieur, aussi e DoRLF s'autorise 4 questionner [n validité de |"outil
DELF, dans un esprit de collshoration constructive. Les études de validité réalisées par le
CIEP, et qui lui valent son insertion au sein de ALTE, sont-elles accessibles 4 Putilisatour
dnns un esprit de transparence 7 Elles semblent essentielloment basdes sur la psychomeétrie, or

= FEAED
i ‘:grll_lr EES L'eru'rican'pn: dans un cursis universiiaine ao
e,
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Ensniglnms chevronnés, muis bien les difficuliés d'interprétation de grilles de o
assises théoriques spproximatives. . . . N e
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23, S'interroper sur opportunite des certifications -

1t s'agit ici d'un eritére contexmel, local, politique ; év_:'llur:r les _culnﬁéqyl:rllf.'éﬁ pi?il o

nég:;tigves d'une intégration des certifications dans le systéme amdt;:mq:e‘mr::!ndmm i;;j ale
i i i ontexte, Mous rep

"interropation st déclinable pour c!mqutl conte: 8 ugppencibons. ot le
c:lélgfrﬁn.sd ;I:ul:upfs?-?ﬁ par Galisson (1990} pour définir |a sitwation cduurlttw: i |;FFL.I;.IL||I:L :j:_t
i ; r I i sur 171 et (effer washback, cf,
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n didactique des langues. On s'interrog ! S e
;T:;ﬂ:n;a 2000) dII:ﬁ certifications sur chacun de ses éiéments m_nst:}ut;ﬁl: I{iar:lrli?téji 5
étudianits), Iobjet (la langue), 1"agent (le corps enseignant), le miilien instited {1"un i
miliey instituant {la société, 1"Enrape). : e

Les certifications, opportunes pour les étudiants 7 D:{u pour leur CV, la (n::;k:}l::c1;ln;1?; ta
cela comporte une disparition dautres objectifs d’enseignement. Quel serait I'impd
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pos § 3.30. 11 semble que, ssuf exception, le niveau B2 soit trop difficile comme niveau de
cortie des Iyedes, tandis que ce m@me niveau st particaliérement adapté pour les attestations
des sections spéciales internationales oy des sections bilingues.

quelle équivalence ? Dans tous les cas, il ne peut s'ngir pour le DELF que d'une
reconniissance particlle : ¢'est-i-dire comme partie d'un examen qui comporte d’une part des
compétences communicatives et de "antre des compélences académigues spécifiques en
fonction de la faculté et de Uenseignement et projet mené par le professeur titlaire de chaire.
Le raccourci « DELF = partie derite propédentique de l'exumen universitoire oral » est
commode mais pen rigoursux. Chaque professeur est invité & produire une charte précise de
reconnaissance partielie selon [a typologie de son examen,

Le ristue d'externalisalion par équivalence automatique — qui inquidte nombre de nos
collémues redoutant que |argument dconomique n'ouvre la voie vers des suppressions
d'enseignements en période de crise — est limité par la nécessité d'une médiation du
professeur pour Iatidbution des crédits et d'une note.

3.2, Quand 7
A quel moment du cursus universitaire intégrer les certifications, Les différents cas observés 4

travers |es questionnaires nous permetlent d'envisager plusieurs solutions.

3.2.1 Reconnaissanece des certifications antérieures

On établit alors un pont avee le secondaire, valorisant ainsi le travail des enseignants de Jycée
(impact social), et inlégrant la notion de formation wtoul aw long de ln vies. Lo
reconnaissance se fait soit comme exonération du test de nivean quand il ¥ en o un (muis c'est
plutdt rare dans les facultés), soit comme reconnaissance de la partie de Pexamen sur les
compélences communicatives de premigre année des cursus linguistiques ou de premier
niveau dans les cursus non linguistiques, Des dontraintes portant sur le lemps fcoulé depuis
I'obtention de la certification et sur le minimum exipé pour les notes devenient éfre

envisagles.

322, Intégration des certifications duns le parcours

Dans ce cas, les éudiants regoivent 4 "université une formation qui leur permet de pusser
sans difficulté les certifications (4 partir du niveau B1), cor il ont poquis toutes Jes
compitences requises pour un niveau du Cadre déterminé, Les Studiants qui le souhaitent
peuvent passer les certifications qui seront intégrées & leur note finale, pour la partie « langue
fonctionnelle » de 1'examen universitaire & la place dey épreuves similaires de 1"université.
Des contraintes sur la note obtenue peuvent &tre introduites. Dans le cas d’une certification
conjointe Universitd-organisme de certifications (comme e Trinity-Ch Foscari), il o'y aura
plus de contraintes de temps oo de notes,

3.2.3. Intégration dans les options facultatives
Dans ce cas, la certification n'interfére plus avee les enseignements de langues et donne des

crédits en plus.

3.3 Comment ?
Chiclles sont les conditions 4 ne pas négliger pour qu'une reconnaissance soit possible 7
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331 La nature des épreuves

I serait !:réfu.‘ml_}h: que les épreuves universitaices e type communicatif et les épreuves o

berE:ﬁcsnm:s stient comparables, Cela exige de la part des univérsitaines une réﬂ.(:l:tiﬂ ]{:s
v.'.l!.:hls d°évaluation qu'ils se somt donnéds, pour en confirmer validité et |a néu::s?:ir {?ﬁ
dictée, par exemple), ou hien pour introduire des variations dong Jes farmes d:Evuiualian u::jt:iL

prennent notamment davantage en compte  certai fl con
: : AlNs aspects  souv
'interaction orale. i i

332 La durée

Certaines centifications comme e TCF ant un temps de validité limité, mais le DELF et [
DALF, mnu:::lc U examen universitaire du reste, n"ont pas de limite de validité, Ces dipla
attestent qu'a un cerain morment, le candidat possédait te| niveau, Ch.-u:utll sait Pu:n]::
mnumrss;mceu !131gu_|9:iqucs — surfout en production - sont Inbiles. Le probléme :?c 05
Iu‘rsl:1u une certification remplace tout ou partie d'un EXRIMER universitaire ot que I!'univussiltg
cFﬂ!ﬁ: qu’au moment de *examen universiteire, un éiudipnt a un niveay quil a wequis
re_:alulé Suparavant et qui risque d'dtee inférieur quelque temps aprés. Pour !:uc?m i
d'universitzires, il convient de mettre une limite de validité, 2 on 3 ans I‘!‘.I:Ih:il-'!'ll.tl'l'l i

3330 La notation

Dculx problémes se posent, le premier est lié aux réflexions sur la validité. Certains ont
s:nuhgn!é les dearts entre les notes obtenues au DELF — notamment seolaine —1ct leur pro -
r:_vn_itmt_mn q: Péludiant. 1l convient sans doute d'établir un garde-fou et de dé:iderpd‘ 5
lirnite inférieure en dessous de laquelle ne pas descendre. D'une part parce que la mm:_mc
frangaise Im'f:urdc le diplime aves In mayenne (SO0, tandis que 1 uutatign italienne ]:::
plusl restrictive (18/30, c'est-i-dire 60/100), d*qutre part le DELF scolaire est pout-éere pl
geénéreux que le DELF adulte, compte tenu des différences dues & I'ige dans les capa Etlf
sucm-hngu:st:qugs el les compétences rhétoriques de taitement du texte et de 1'infor : :'I ;
Le ﬁuwnd probléme concetne les équivalences de notes. Plusicurs modéles I:J'T{'I.I]trtl:la E’I::
d‘:fﬁfrmlsf jlns uns {.I':s dutres. Si pour les niveaux Clevés, les variations som muiudr' 1
I umversité Boceoni de Milan une note de 80/100 au DELF est reconnue et convertie o G %
sys:&m_c italien avee une note de « trenta e lode » ce qui est le maximum @ et 70/79 = SEE{J?
Sagsari '-"&:'I{IU = 30 avec ou sans les Félicitalions ; Perugia : 80V100 =13I:|} les diffé ;
sont plus eriantes pour les niveaux inférieurs (Bocconi : 50059 = 26/30 S.'m.an : = Tsncf;
ou 20/30 et 57 = 24/30 et Perugia : 50/59 = 24/30 )'"". Tl apparait done nécessaire d'h j
ces tableaux o équivalence avee une commission paritaire. - iy

34.007 Qui 7

Quel est le liew institutionnel de décision de I"équivalence 7 La faculid le Corso di Laures'?
I Ccnrn{ {..mgmsm]uc. une cammission du regroupement LINga ™ Ic. rofesseur titul e 2
Lne déc:sm_n_ prise pour les différentes langues enseipnées ay ni;ﬂ:aup d'un méme ::tlr‘.: ;
semh!: posiive par mpport aus étudianis, 4 condition fque soit respectée la lihm;:s'
ci_jnsil[ullunﬂl.‘,]i:.‘i: du professeur. Notre impression est que cette décision doit étre pri ot
nivenu pour dviter qu'elle ne soit prise sans aueun eritére par des organes :u:lminip;ml;:l':°1 5
académigues non compélents en o matiére, au moment de Pinseription ici

" Dhiss fes universitds Italicnnes, |2 nom
s " ftian est sier 30 ef un exnnmen e | Blrg inlér il
; y | & 8" i
un_ha:njrr e maximam des Polits ex ez dovde (oo qui doanc pour I:ummif.-res !n.l:m i : E:JD. Li mebliM
I[lrlllu’]*m_nu b type (500 = \620). s des Squivalences
3 La filiére d"udes donment liew f une Heence,
Mo du regroupement ministérie] dos professeurs ol cherchenm da Fangzie et linguistigoe frangalse

frrdgrer fes vertifications dans ue cursus universitiire 7

Le Centre Linguistique de |'université peut nussi devenir Centre de Passation DELF-DALF'
Cela comporte-t-il des avantages ¥ Oui, pour se qualifier comme sujet incontoumnable pour ce
qui concerne les cerifications, ¢t comme sujet utile pour Ia diffusion de cette colmire sur le
termitoire, fonction & laquelle aspirent ces centres. Le Centre de Passation embauche ses
propres exmminateurs, ce gui lai permel d'en vérfier In compétence, mais un probléme
important se pose quant pe pringipe du DELF selon leguel énseignant ne peut Evaluer ses
propres éléves. Ce principe se heurte 4 o culture de 'examen universitaire mais aussi
secondaire en [talie oo le jury est composé de membres extérieurs au Iycde et de professeurs
de Ia classe. Des voies de collaboration pour des jurys mixtes sont sans doute 4 explorer pour
améliorer la fabilité de "évaluation avec deux examinnienrs, interna et externe, tout en
conservant e pringipe d'une collaboration paritaire,

Conclusion @ une position Do RILF 7

Le probléme, on I'a vu, a de nombrenses implications s situant sur des plans tout 4 fait
différents — plan des contenus, plan institutionnel, plan politique, et il suscite des réactions
trés diversifides et contrastées, En tant que membres du Do RLF qui e deux disciplines de
référence, lu linguistique sous toutes ses fnceties ¢t la didactique des lengues-cultures, nous
nous sommes senties imterpellées par les processus de certification des compétences de lanpue
a ['université, En notre nom personnel toutefols, au terme de ce parcours que nous invitons
chacun & faire, nous proposons nos propres conclusions qui penchent vers [n voie de la
callaboration avee les organismes certificatenrs. D'une parl, nous pensons que pour &viter les
dérives qui résullernient d"une adoption en bloc des certifications externes, il faudrait suivee Ia
vole dune collaboration critique entre les deux pomenaires en vue peut-tre d'une
certification conjointe ; d'antre part, nous pensons que "universitd pouwrrait &tre un liew de
recherche et d'innovation' sur ce probléme (doctorar, recherche dans les instituts de
formation des enseignants, recherche-action en Tormation continue) afin de faire bénéticier
'action d'une réflexion susceptible éventuellement de la réorienter, lo réflexion et 'nction
interagissant eontinuellement. Enfin, |"université pourrait aussi offvir ses compdétences pour la
formation des examinateurs, car ¢'est 14 aussi un point eritique pour de nombreux professcurs
universitaires que de déléguer I"évaluntion i des personnels natifs dont ils ne contrdlent pog ln
qualification. Par une telle collaboration "université ne subirait pas In demande sociale d'une
plus grande lisibilité des compétences linguistiques, mais elle accompagnerait ce processus de
reconnaissnnce en le qualifiant.
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L'Olympiade fédérale de frangais en Russie :
un terrain d'expérimentation et de réflexion pédagogigue

Galing Boubnova
Uiniversité Lomonossav, Moscou (Russie)

Réswmd = 51 Fon observe o fapon dont exi fhite en Russie 'évaluation FLE (Franpaiy Langue
Etrengéra), un constar s'impoze | dune part, les dipgidmes DELF-DALF (Diptdme d'Edes en
Langue Franeaise « Diplime Approford! de Lange Franaise) et TCF (Test de Conpaissance e
Frangais) me sont pas afficicliement reconnus en Russie, dlauire part, le Mintstire de Péducarion ef
e 1a sclence de la Fodération de Russie propase deus fypes de cettifications : 1'Examen d'Etat
Unigne et §'Cympinde seoloive fiddale. Les concepteirs des Gprewves de 1'Olympiade fiddrale 5o
st donné powr abjectif d'en fuire an poad enire les programmes et crilres dévaliation retams en
Ruissfe et cenis priv en comple poir los dpreaves dar gxomens francais ef evropéens, dutrement dit, i
Fegit de comeevolr wn diposiif d'évaluation gui corresponde aux eritives retens pour le DELF
DALF er gui intégre fes recommandations di CECR (Cadre Evropden Commun de Référence pour
Tes langues). Llariicle présente {"Olymplade féddrale de frangais feorcours ammel arganivé per le
Ministére de Péduction ef de lo science de o Fédiration de Russie) pous sofr mipect procdédural
witis sisrtond comme wr ferrain do réflecion phdagogigue ef o expdrimentation — Foljectif Eanr de
créer en Russie we dispasitf d'dvaluarion FLE qui slinscrive dans. une cancaption corinune de
Pévaluation déid adeptie en Europe,

Abstract: An sverview of FLE (Framch as a foreipn fanguage) studint arsessment Ini Rigsin reveals
the following state of affuirs. O the ome hand, diplomos DELF-DALF  (Diploma in French
Langnage Stdies — Diplama in Advanced French Language Studies) and TOF (Tes! of Krowledge
af Fresch) ave not offtclally recogriized in Ruzsia, On the oiler und, the Ministry of Education anid
Science af the Russian Federation propeses hvo fpes af cerification: the Unified Stale Examination
and the Al-Russian Ohympiad. The tasks aof the latter were conceived @ way to become the
iterlink hetween the French language curricula and performance afsessment criteria tsed in
Ressta and those devived for Franeh and Enropean festy and examinations. In offer wards, the goal
is fo create mark seliemes and arsessment eriteria which wenld correspond to thave of DALF-DELF
el would conform fo the recommendations af the CEFR {Contmon European Framework af
Reference for Longuoges). The preserd artlcla deals with the All-Russion Ofympiad in Franch {the
anmal contest argunized By the Ministry aff Educatien artd Science af the Russicr Federation) fivm
the methodalomical point of view ax inviting pedogogical reflection and experinent, thne pruerpose
bheing ta nirodice asessnent procedures swhich would it into e common aEsessmens Spsient

already adopied in Enviope,

1. L'évalnation FLE en Russie

Pour les trois langues éteanpéres les plus éludides en Russie (anglpis, allemand, frangais) des
cerlifications officielles ont &t¢ congues ¢t onganisées par les services cullurels des pays
concemés, Cos diplomes sanctionnent des compétences conformes an Caodre Enropéen
Commn de Réfévence pour-les langues (2001) méme si les dpreuves proposées prennent des



