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Luigi Sperti
MISCELLANEA DI CAPITELLI AQUILEIESI

Non ripetero le usuali lamentazioni di chi studia la decorazione
architettonica di siti in cui la determinazione della provenienza dei
pezzi si presenta particolarmente ardua. Da questo punto di vista il
caso di Aquileia ¢ esemplare, poiché ad una considerevole abbondan-
za di materiale, dovuta all’abbandono del sito nel corso del medioevo,
si accompagna un tasso di decontestualizzazione particolarmente ele-
vato, cosicché solo di una piccola parte degli elementi architettonici
conservati nel Museo archeologico o sparsi negli scavi sono noti i dati
di provenienza.

A questa lacuna documentale, che riguarda sia i materiali con-
fluiti nell’attuale Museo da varie collezioni private del Sette- e
Ottocento, sia quanto venne in luce nel corso degli scavi condotti
negli anni della dominazione austriaca, va aggiunto il fenomeno della
dispersione post-antica di scultura all’interno della citta a scopo di
reimpiego, che ad Aquileia mi sembra piu intensa che altrove. E que-
sto un motivo sufficiente per considerare con grande cautela le ricor-
renti ipotesi sull’originaria collocazione di complessi architettonici e
scultorei, basate sul rinvenimento casuale di qualche elemento ad essi
pertinente.

Oltre a queste difficolta, dipendenti dalle complesse vicende post-
antiche del sito, bisogna tener conto di un altro aspetto ricorrente in
gran parte degli studi che hanno per oggetto la decorazione architetto-
nica della Cisalpina, vale a dire un certo grado di autoreferenzialita,
una tendenza a limitare esame e confronti unicamente alle testimo-
nianze dei centri romani della regione. In tal modo rimangono in
ombra problemi di importanza fondamentale per una corretta valuta-
zione della cultura architettonica romana dell’Italia settentrionale: per
citarne alcuni dei piu rilevanti, in quali forme e tempi si articolano i
rapporti con le esperienze elaborate a Roma e nell’Italia centromeri-
dionale; quali sono le modalita di trasmissione dei modelli; in che rap-
porto si pone 1’evidenza della Cisalpina con quella di province piu o
meno vicine, dalla Dalmazia al Norico, dalla Rezia alla Gallia
Narbonense.
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PRODUZIONE NORD-ITALICA E PRODUZIONE URBANA

Un punto cruciale ¢ il rapporto con Roma. Prendo ad esempio il
campo che conosco meglio, quello dei capitelli. Recenti ricerche sulla
produzione urbana di eta medioimperiale ' hanno evidenziato aspetti
che modificano in modo sostanziale le nostre conoscenze sulla orga-
nizzazione e i modi di lavorazione delle officine incaricate di eseguire
la decorazione dei piu importanti edifici di Roma e dintorni tra la fine
del I e i primi decenni del 111 secolo d.C. Dall’epoca di Domiziano in
poi la produzione di capitelli degli ateliers sotto il controllo imperiale
viene radicalmente standardizzata. A distanza di qualche decennio
I'uno dall’altro. si creano due modelli (Grundmuster), uno sotto
Domiziano, un secondo in epoca traianea: il primo pit solido nelle pro-
porzioni, il secondo piu slanciato, con un disegno dell’acanto piu ele-
gante, ¢ summa folia che raggiungono circa i due terzi dell’altezza. A
questi prototipi, riostruibili, secondo la metodologia utilizzata negli
studi sul ritratto ufficiale, tramite la collazione di repliche tipologica-
mente omogenee, si ispirano pit 0 meno fedelmente la maggior parte
dei capitelli utilizzati nell’architettura pubblica di Roma tra i Flavi e i
Severi, dal foro di Nerva ai palazzi imperiali sul Palatino, dal foro di
Traiano al tempio di Antonino e Faustina.

Quali siano i riflessi di questo nuovo corso della pratica architet-
tonica urbana in ambito “provinciale”, e nella fattispecie in Cisalpina,
¢ argomento ancora da approfondire. Prendiamo un capitello corinzio
in marmo conservato al Museo Archeologico di Verona °. Gli esempla-
ri urbani con cui ¢ confrontabile, ad esempio uno dal palazzo imperia-
le sul Palatino * appartengono al prototipo I — quello di epoca domi-
zianea —. La similarita nella struttura generale e nei dettagli decorativi
¢ tale da dover concludere che il capitello veronese ¢ stato importato
da Roma.

Passiamo ora ad Aquileia esaminando un capitello da lesena in
calcare d’ Aurisina al Museo archeologico (fig. 1), datato dalla Scrinari
in eta augustea ‘. Forma e proporzioni di elici e volute, e la conforma-
zione della foglia d’acanto articolate in strette costolature parallele,
occhi allungati e sottili, e lobi terminanti in una sorta di imbuto, richia-
mano da vicino caratteristiche tipologiche del Grundmuster 1. 11 capi-
tello aquileiese va avvicinato a esemplari prodotti da ateliers di medio

' Freveercer 1990.

Seertt 1983, p. 52, n. 48.

Freveercer 1990 p. 14, n. 29, tav. 2b (dall’Ippodromo).
* Scrinari 1952, p. 29, n. 18,
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MISCELLANEA DI CAPITELLI AQUILEIESI

Fig. 1. Aquileia, Museo ar-
cheologico, capitello corinzio
(da Scrinari 1952, n. 18).

livello come quelli ingag-
giati nella decorazione
della villa di Domiziano a
Castelgandolfo * (fig. 2).

Contrariamente al caso ' ; ek A% ':”
precedente il capitello in FLSTRY 'my

questione, come indica il
materiale, ¢ un prodotto
locale. La datazione dei
capitelli di Roma e dintorni presi a confronto costituisce il terminus
post quem per il pezzo aquileiese, che va collocato presumibilmente
agli inizi del II secolo d.C. Le consonanze formali ora evidenziate
vanno spiegate, almeno in parte, con la circolazione di cartoni: ma non
¢ da sottovalutare neppure la funzione di modello che dovettero avere
| pezzi importati, come quello veronese ora ricordato.

Nella distinzione tra esemplari importati e prodotti locali la valu-
tazione del materiale ha naturalmente importanza fondamentale, ma
non ¢ criterio sufficiente.
Esaminiamo un altro
esempio aquileiese, il
grande capitello marmo-
reo da pilastro reimpiega-

Fig. 2. Castelgandolfo, villa
di Domiziano, capitello corin-
zio (da FreveerGer 1990, tav.
6, b).

FreveerGer 1990, pp. 23-24, nn. 36-38, tav. 6.
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Fig. 3. Aquileia, Basilica pa-
leocristiana. capitello corinzio
(da Scrinar: 1952, n. 25).

to come acquasantiera
nella Basilica paleocri-
stiana (fig. 3), anche que-
sto. come il precedente,
datato dalla Scrinari agli
inizi del I secolo d.C. " Le
proporzioni tra ima ¢
summa folia, la forma di caulicoli, elici e volute, e soprattutto la resa
dell’acanto. articolato in fitte e rigide costolature separate da un sottile
canale di trapano, i lobi stretti con occhi allungati riprendono gli ele-
menti distintivi del Grundmuster 1, esemplificato da capitelli urbani
domizianei. come alcuni dei gia citati esemplari del palazzo imperiale
sul Palatino ". Il tipo di materiale, marmo (“greco™ secondo il catalogo
della Scrinari) potrebbe indurre a credere che il pezzo sia importato. Ma
alcuni dettagli vanno contro questa ipotesi. L’abaco decorato ¢ elemen-
to caratteristico dei capitelli della prima eta imperiale, ¢ tende a scom-
parire nel corso della seconda meta del I secolo: nel caso in questione
si tratta evidentemente di una sopravvivenza provinciale, che ricorre
peraltro in altri esemplari di II secolo della Cisalpina, come ad es. in
alcuni capitelli del colonnato di San Lorenzo a Milano *. Inoltre I’acan-
to del capitello aquileiese ha rispetto agli esemplari urbani forme irrigi-
dite e piu schematiche. Il capitello reimpiegato nella Basilica ¢ dunque
prodotto eseguito da artigiani locali, sulla base di uno schema elabora-
to in ambito urbano in epoca domizianea, utilizzando non pietra locale
ma materiale importato, com’¢ appunto il marmo.

Scrinari 1952, pp. 32-33, n. 25.

Vedi ad esempio Frevsercer 1990, tav. 2, c.

Berioni 1958, pp. 38-39, n. 20-23; attribuiti in un primo tempo a due serie cro-
nologicamente distinte (Rossianant 1985, pp. 40-47), ipotesi in seguito riveduta sulla base
di pit accurate indagini, a seguito dell’intervento di restauro di fine anni "80 (RossiGnant
1989, pp. 26-28).
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[n un sito caratterizzato da un altissimo tasso di decontestualizza-
zione come Aquileia simili considerazioni hanno una rilevanza relati-
va. Ne avrebbero una ben maggiore se analisi analoghe fossero estese
ai monumenti datati della Cisalpina, in modo da poter valutare non sol-
tanto il grado di adesione alle nuove forme architettoniche elaborate
nel centro del potere, ma anche (cito solo alcuni dei problemi che mi
sembrano di maggior rilievo) i tempi di adeguamento ai modelli urba-
ni, o il genere di monumenti in cui tali modelli trovano piu precoce
applicazione.

Non ho esaminato la produzione di capitelli di Aquileia, né tanto-
meno quella della Cisalpina, in modo cosi approfondito da poter arri-
vare a conclusioni ragionevolmente certe. Ma azzardo un dato che mi
sembra di un certo interesse: a giudicare dai centri piu ricchi di testi-
monianze la grande maggioranza di capitelli dell’Italia settentrionale
databili tra I'inizio del II secolo e I'eta severiana si ispira al Grund-
muster 1, cio¢ al prototipo domizianeo. Cio vale per la maggior parte
dei capitelli di Milano, compresi i gia citati esemplari reimpiegati nelle
colonne di San Lorenzo; ed anche per quelli di Verona e di Aquileia, di
Trieste ¢ Pola ”. In altri termini, cio significa che i grandi capitelli ispi-
rati al Grundmuster 11 impiegati nel Foro di Traiano, in fabbriche
adrianee come il Pantheon o la Basilica di Nettuno, o in prestigiosi
monumenti eretti tra I’epoca adrianea e quella antoniniana come il
tempio di Venere e Roma, I'Hadrianeum, il tempio di Antonino e
Faustina, insomma gli esemplari utilizzati nelle pit importanti fabbri-
che urbane di II secolo, hanno avuto nell’architettura della Cisalpina
scarsissima valenza normativa. Confesso che non riesco a dar ragione
di questo orientamento verso forme ornamentali meno prestigiose tra
quelle disponibili nel repertorio della decorazione architettonica di eta
imperiale. Cio puo dipendere dalla relativa modestia dei monumenti
norditalici rispetto ai colossali e raffinatissimi templi urbani; ma potreb-
be dipendere anche da altri fattori, legati alla organizzazione delle offi-
cine, o alla difficolta di trovare manovalanza qualificata in regioni in
cui la spinta edilizia monumentale andava esaurendosi .

* Vari esempi in Seermi 1983; Scrivart 1952; Scrinart 1956.

""" Una spiegazione plausibile viene suggerita, nella discussione seguita al mio
intervento, da Maria Pia Rossignani. che chiama in causa un certo distacco delle citta della
Cisalpina dalla tradizione urbana, testimoniato all’incirca dall’eta traianea. L'influsso del
Grundmuster 1 sulla produzione di capitelli norditalici a partire dalla fine del I - inizi del
IT secolo documenterebbe dunque I"ultima fase dei rapporti di dipendenza dei centri della
Cisalpina dall’Urbe; mentre dagli anni intorno al 100 d.C. la decorazione architettonica
norditalica prenderebbe una via propria, in cui il ruolo dei modelli urbani gioca un ruolo
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UN TEMA TRIONFALE

La ripresa degli scavi nelle cosiddette Grandi Terme, condotti
negli ultimi due anni, ha confermato che la dispersione del materiale
scultoreo aquileiese all’interno della citta, cui abbiamo fatto cenno in
precedenza, ¢ fenomeno accentuato e ampiamente diffuso in tutta
Aquileia. Dagli scavi sono emerse testimonianze architettoniche estre-
mamente eterogenee, per lo piu in stato frammentario, databili dalla
prima eta imperiale sino al III secolo inoltrato: grandi mensole monu-
mentali, un blocco di fregio figurato con motivi marini, capitelli corin-
zieggianti. capitelli di tipo asiatico, e ancora elementi di non agevole
collocazione cronologica, tra cui alcuni frammenti di architrave e fre-
gio in pietra d’Istria non ornati, oppure frammenti di colonne in marmi
colorati. Una significativa scelta di questo materiale ¢ stata pubblicata
di recente ', per cui vi risparmio ulteriori commenti.

I lavori alle cosiddette Grandi Terme offrono 1’occasione per
riconsiderare materiale gia noto da tempo, ma per alcuni aspetti anco-
ra problematico. E il caso ad esempio di un capitello composito figu-
rato (fig. 4) rinvenuto agli inizi degli anni Venti nel grande ambiente
centrale da identificare forse con il frigidarium del complesso terma-
le . Come la gran parte della decorazione architettonica tratta in luce
negli scavi dell’area, anche questo pezzo non ¢ pertinente al comples-
so. Debbo premettere che ad Aquileia i capitelli figurati sono relativa-
mente numerosi, e conta-
no esemplari di tipologia

AT

SN raffinata e poco comune,

come ad esempio il noto
frammento in marmo
ornato da clipei che reca-
no busti di divinita, tra cui

Fig. 4. Aquileia, Museo ar-
cheologico, capitello figurato
(da Scrinari 1952, n. 93).

secondario. Su questo “nuovo corso™ dell'architettura norditalica vedi Rossianant 1975,
p. 89 e passim.

" Sperr 2003.

2 Brusin 1922, p. 188: Scranvars 1952, p. 67, n. 93; vox Merckuin 1962, p. 170,
n. 410, fig. 801: Scumin-Covmer 1977, pp. 53, 88, 253, n. 50; Cavariert Manasse 1983,
pp. 146-147.
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Apollo e Diana ", confrontabile con una serie di capitelli di eta anto-
niniana di tipo analogo reimpiegati nel Duomo di Monreale, presso
Palermo, ma provenienti molto probabilmente da Roma, e decorati da
imagines clipeatae con busti di divinita femminili .

La ricca decorazione vegetale che orna il registro superiore del
capitello dalle Grandi Terme trova confronti, come gia si & notato,
nella produzione urbana di eta severiana. Ma dal punto di vista del-
I"apparato figurativo esso ¢ un unicum: su ciascun lato tra le foglie
della seconda corona ¢ rappresentato un enigmatico personaggio in
vesti orientali, con il capo coperto da un berretto frigio, che alza
entrambe le braccia per sostenere il bordo del kalathos. In un articolo
degli anni Cinquanta Charles Picard suggeri che potesse trattarsi di
Attis in veste di Atlante che sostiene la sfera cosmica, cui alluderebbe
il bordo circolare del kalathos . Anche prescindendo dalla cervelloti-
ca equivalenza tra sfera cosmica e orlo del kalathos I’ipotesi ¢ difficil-
mente sostenibile, in quanto nel repertorio figurativo romano il dio
orientale, pur se talora utiliz-
zato come ornamento di tra-
pezoforo '“, non ¢ mai rappre-
sentato nel gesto di sostenere
qualcosa. Un’interpretazione
diversa mi sembra suggerita
dal confronto con due capitel-
li figurati, probabilmente di
eta augustea, rinvenuti nell’a-
rea dell’agora di Corinto (fig.
5). in cui la zona sottostante
I’abaco ¢ occupata da un bar-
baro in vesti orientali inginoc-
chiato che regge con un brac-
cio sollevato il bordo del

Fig. 5. Corinto, cortile del Museo,
capitello figurato (da Scuneiper
1986, tav. 15, 2).

Scrinari 1952, pp. 66-67, n. 91; Pensarexe 1991, p. 104.
* Pensasexe 1991, pp. 95-104.
* Picarp 1956-57, pp. 15-16.
©  Vedi ad esempio Vermaseren, De Boer 1986, nn. 116-124.
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kalathos ". Lo schema iconografico richiama quello tipico del barbaro
in ginocchio in funzione di sostegno, motivo creato in eta augustea ela-
borando il motivo del barbaro in proskynesis, e ampiamente diffuso
nell’arte romana a funzione propagandistica: basti qui citare le celebri
statue in marmo colorato al Museo Archeologico di Napoli, che si ipo-
tizzano pertinenti ad un grande monumento trionfale di eta augustea ',

Ma diversamente dai capitelli di Corinto le figure dell’esemplare
ad Aquileia sono rappresentate nel cosiddetto Atlantengestus, vale a
dire con entrambe le braccia sollevate. La contaminazione dell’icono-
grafia di Atlante e quella del barbaro con funzione di sostegno si spie-
ga con la nota relazione tra la figura di Atlante ed il tema del trionfo
imperiale, testimoniato da una serie di sculture a tutto tondo e rilievi
monumentali in cui il titano regge sulle spalle una Vittoria poggiante
su un globo ". La rappresentazione di barbari nel cosiddetto
Atlantengestus € molto rara: ’'unico CSCmplO a me noto in qualche
modo avvicinabile al capitello aqu1lelesc ¢ una base figurata prove-
niente da Pojani, presso Durazzo, in Albania *, dove una figura fem-
minile ingino¢chiata, avvolta in vesti orientali (un’anomala personifi-
cazione di una provincia orientale?) regge sulle spalle con entrambe le
braccia la modanatura superiore del plinto cui ¢ applicata.

Dunque anche nel capitello dalle Grandi Terme, come negli esem-
plari al Museo di Corinto, sono verosimilmente rappresentati barbari in
ginocchio. Il tema richiama una valenza trionfale che nello scarno
panorama aquileiese dell’arte a soggetto storico *' mi sembra di parti-
colare rilevanza. Sarebbe interessante naturalmente conoscere per
quale genere di monumento il pezzo era stato creato. Stile e tipologia
degli omati vegetali indicano I’eta severiana, un periodo in cui
Aquileia conosce alcune delle pit impegnative realizzazioni della sua
storia monumentale.

FORME MISTE ASIATICHE E OCCIDENTALI

Tra le testimonianze di decorazione architettonica databili in
epoca severiana e nel corso del III secolo si distingue una cospicua

7 Seumior-Coumer 1977, p. 270, M 71; vox Hessera 1981-82, p. 60, fig. 21;
S(IH\[—IDI—R 1986, p. 199, KO 16-24, tav. 15.1-2.
Scunemer 1986, pp. 50-97, n. cat. KO 1 ss., pp. 188-195; Scuneiner 2002, pp.
100-102.
" Scuneper 1986, pp. 45-50, tavv. 20-21.
*  Scumipt-Couiner 1977, p. 250, M 37.
" Vedi il contributo di Elena Di Filippo Balestrazzi in questo volume.
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serie di capitelli di tipo asiatico in marmo *. Un nucleo consistente —
tra cui alcuni esemplari inediti — si trova al Museo Archeologico *; un
esemplare € reimpiegato nella Basilica **, mentre altri provengono da
diverse aree del sito, come un bell’esemplare dalla Via Sacra *, o i
frammenti provenienti dalle cosiddette Grandi Terme *. La datazione
dei pezzi piu antichi non va posta nella seconda meta del I1I secolo.,
come si pensava un tempo, ma in eta severiana, in base al confronto
con alcuni capitelli di tipo analogo di altri centri della Cisalpina e di
Roma e dintorni .

A fianco degli esemplari di tipo canonico con foglie di acanto spi-
noso ¢ testimoniata una variante in cui rimane inalterata la struttura del
tipo, le sagome geometriche tra gli ima folia, i cauli a sezione triango-
lare, elici e volute atrofizzate: ma le foglie, pur conservando in gene-
rale la forma dell’acanto spinoso usuale nella decorazione architetto-
nica microasiatica, presentano in luogo delle fogliette a sezione ango-
lare e estremita appuntita, fogliette a sezione concava e punta arroton-
data, ispirate dunque alla tradizione tipicamente occidentale dell’a-
canthus mollis. Di questa variante “occidentalizzata” del capitello
corinzio asiatico mi ero interessato una ventina d’anni fa pubblicando
due capitelli inediti conservati al Museo Archeologico di Verona *.
Essi mostrano una quasi completa identita di dimensioni, tipologia,
stile ed esecuzione con alcuni esemplari di Aquileia e Milano, tale da
farmi ipotizzare che provenissero tutti da una medesimo atelier situa-
to in Cisalpina, forse in Aquileia stessa.

Tuttavia la diffusione di capitelli corinzi di tipo asiatico con foglia
ispirata all’acanthus mollis & molto maggiore di quanto pensavo; se ne
trovano non solo in Italia settentrionale, ma anche in vari centri della
costa adriatica sino alla Puglia, in Germania, Libia, Tunisia, Turchia.
Spesso questi pezzi sono stati pubblicati senza tenere conto della dif-
fusione geografica del tipo, e vale quindi la pena di tentarne una prima
— per quanto sicuramente incompleta — lista. Premetto che all’interno
delle decine di capitelli con acanto occidentalizzante il piccolo gruppo

In generale sullo sviluppo del capitello corinzio in Asia Minore sino al II seco-
lo vedi Heiwmever 1970, pp. 78-105; sulla diffusione e la tipologia del capitello asiatico
in Roma e dintorni ¢ in Italia vedi Pensasene 1973, pp. 227-228, 235-238: PensaBene
1986, pp. 304-319; Pensasene 1994, pp. 860-861 e passim.

¥ Scrinari 1952, pp. 36-40 nn. 32-39.

*  Scrinari 1952, pp. 37-38 n. 35.

* Scrinari 1952, p. 36 n. 32.

* Seermi 2003, cc. 232-234, nn. 111, 2, 1-2, figg. 15-16.
" Seermi 1983, p. 83, con ulteriore bibliografia.

*  Spermi 1983, pp. 81-84.
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di esemplari cisalpini a cui ho fatto cenno poco sopra testimonia una
produzione a sé stante, caratterizzata da dimensioni sensibilmente
maggiori rispetto agli altri, qualita piu alta e tipologia omogenea.
Pertanto essi vanno a costituire una sezione a parte (gruppo “a”), men-
tre in un secondo gruppo (“b”) rientrano pezzi molto piu numerosi ed

eterogenei. Tutti i capitelli sono in marmo.

Gruppo “a™:

1)  Agquileia, Museo archeologico (fig. 6). Provenienza sconosciuta; alt. cm
81; alt. foglie I corona cm 29. Erroneamente datato dalla Scrinari alla
fine del III secolo d.C. ™.

2)  Aquileia, Museo archeologico (fig. 7). Capitello frammentario inedito,
senza numero d’inventario, di provenienza sconosciuta. Alt. massima
cm 51; alt. foglie I corona cm 29 ™.

i 2y -

Fig. 6. Aquileia, Museo archeologico,  Fig. 7. Aquileia, Museo archeologico,
capitello corinzio asiatico con acanto  capitello corinzio asiatico con acanto
di tipo occidentale, gruppo “a”, n. 1  di tipo occidentale, gruppo “a”, n. 2
(foto autore). (foto autore).

¥ Scrinari 1952, p. 37, n. 34: Seermi 1983, p. 83.

®  Ringrazio la direttrice del Museo archeologico di Aquileia Franca Maselli Scotti
per avermi concesso la possibilita di pubblicare questo esemplare e altri due capitelli ine-
diti del Museo (vedi infra gruppo “b”, nn. 2-3).
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3-4) Aquileia, Museo archeologico. Due frammenti tratti in luce nel corso
degli scavi della basilica forense alla fine degli anni settanta; alt. foglie
I corona cm 29,5. Datati in epoca severiana *'.

5-6) Verona, Museo archeologico. Due capitelli di provenienza sconosciuta.
Il n. 5 ¢ integro (alt. cm 79) e reca sotto I’orlo del kalathos la figura di
un’aquila in lotta con un serpente; il n. 6 ¢ spezzato sopra la seconda
corona (alt. massima cm 63). In entrambi la | corona misura in alt. cm
29.5. Datati in epoca severiana *.

7)  Milano, basilica di S. Nazaro. Esemplare frammentario di provenienza
sconosciuta: alt. massima cm 57; alt. foglie I corona cm 29,5, La data-
zione del Belloni alla fine del I1I secolo d.C. ¢ troppo tarda *.

Gruppo “b™:

1) Aquileia, Museo archeologico (fig. 8). Rinvenuto in condizioni di reim-
piego nelle mura tardoantiche della citta. Alt. cm 47. La datazione al 1
secolo d.C. proposta dal Brusin ¢ ovviamente errata *.

B S

Fig. 8. Aquileia, Museo archeologico,
capitello corinzio asiatico con acanto
di tipo occidentale, gruppo “b”, n. 1
(foto autore).

Lopreato 1980, cc. 80-82, nn. 25, 26; Seerti 1983, p. 83.
Vedi supra nt. 28.

" Beriosi 1958, p. 45, n. 34; Sperti 1983, p. 83 e ulteriore bibliografia in nt. 26
p. 92. Altri due capitelli (al Museo Archeologico di Venezia, n. inv. 142, inedito; a Padova,
vedi ora Scorron 1994, p. 167 n. cat. E17) che ritenevo pertinenti al gruppo (Seermi 1983,
p- 92 nt. 30) vanno espunti, in quanto radicalmente rilavorati in eta tardomedioevale.

*  Brusin 1943-44, c. 39 fig. 2; Scrinart 1952, p. 37.
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Fig. 10. Aquileia, Museo archeologi-
co, capitello corinzio asiatico con
acanto di tipo occidentale, gruppo “b”,
n. 3 (foto autore).

Fig. 9. Aquileia, Museo archeologico,
capitello corinzio asiatico con acanto
di tipo occidentale, gruppo “b”, n. 2
(foto autore).

2-3)

4)

5-7)

8-12)

Aquileia, Museo archeologico. Due capitelli inediti, senza numero di
inventario, di provenienza sconosciuta. N. 2 (fig. 9): alt. cm 60, alt. I
corona cm 21. N. 3 (fig. 10): alt. cm 47, alt. I corona cm 20.
Grado, basilica di S. Eufemia. Proviene dalla vicina Aquileia, come
numerosi altri esemplari reimpiegati nella chiesa. Alt. non rilevata (ma
senz’altro inferiore a cm 50). Implicitamente datato in eta tetrarchica
tramite confronto generico con esemplari del palazzo di Diocleziano a
Spalato *.
Milano, S. Vincenzo in Prato. Tre capitelli di reimpiego, omogenei per
dimensioni (alt. cm 53) tipologia e stile. Si € proposta per i primi due
una datazione alla fine del I1l secolo d.C., e per il terzo tra la fine del 111
¢ la prima meta del successivo **: ma si tratta piu probabilmente di pro-
dotti coevi, forse dello stesso atelier.

Monte Sorbo (Forli), S. Maria Annunciata. Cinque capitelli di reim-
piego: i nn. 8-9 misurano in altezza poco meno di cm 60, il n. 10 cm 40,

Scamacca 1965, col. 146 e fig. 4.
Berroxi 1958, pp. 42-44, nn. 31-33; I'ultimo anche in Saccm 1990, p. 97, n.

cat. 2a.5b.
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inn. 11-12 cm 52. 11 n. 8 reca sotto 'orlo del kalathos la figura di un’a-
quila ad ali spiegate. Datati nei primi decenni del 111 secolo d.C., eccet-
to il n. 10, posto nella prima meta del IV secolo .

13-14) San Leo (Pesaro-Urbino), Duomo. Due capitelli di reimpiego: il
primo, figurato con protome femminile, alto cm 61, il secondo cm 359.
Datati entrambi nel primo quarto del 111 secolo d.C. *.

I5-18) Perugia, S. Angelo. Quattro capitelli di reimpiego, con altezza com-
presa tra cm 50 ¢ 60; i nn. 16 ¢ 18 ornati dalla figura di un’aquila. I primi
tre sono datati alla fine del I11 secolo d.C., I'ultimo tra fine 111 e inizi IV
secolo ¥,

19) Capua, atrio del Duomo. Capitello di reimpiego, dimensioni non rileva-
tc -II'I-

20) S. Angelo in Formis (presso Capua) atrio della Basilica. Capitello di
reimpiego, di dimensioni non rilevate, datato nel I1I secolo d.C. *'.
21-22) Bari, S. Nicola. Due capitelli di reimpiego identici (alt. cm 41), rila-
vorati in eta tardomedioevale nella zona delle volute, datati entrambi in

eta severiana .

23) Bari, Cattedrale. Un capitello di reimpiego (alt. cm 48), datato tra la fine
del II secolo e la prima meta del successivo *,

24) Otranto, cripta della Cattedrale. Capitello di reimpiego (alt. cm 42),
datato in eta severiana *.

25-26) Treviri, Landesmuseum. Un capitello frammentario di provenienza
sconosciuta (alt. massima cm 45) con figura di aquila ad ali spiegate
sotto Iorlo del kalathos, ed un secondo esemplare proveniente dalle
Barbarathermen (alt. cm 55), datati entrambi alla fine del I1I secolo
d.C. *.

27-31) Kairouan, grande Moschea. Cinque capitelli di reimpiego piuttosto
omogenei per tipologia e stile, pubblicati senza misure. Datati in epoca
severiana *.

7 Santoro Biancui 1990, pp. 13-17, MS1, figg. 12-13 (qui n. 8); pp. 17-19, MS2,
figg. 14-15 (qui n. 9): pp. 21-22, MS4, fig. 18 (qui n. 10); pp. 22-23, MSS5, fig. 19 (qui n.
11); pp. 24-25, MS8. fig. 20 (qui n. 12).

® Santoro Biancwm 1990, pp. 54-56, SLd1, figg. 45-47 (qui n. 13); pp. 57-59,
SLd3, figg. 49-50 (qui n. 14).

" Cenciaon 1977-78, pp. 56-61, nn. 11-14, tavv. 10-14.

“ Pensasene 1991, p. 23 fig. 21.

* Pensasene 1991, p. 80 fig. 113.

“  Cassano, Fornaro 1988, p. 414 n. 855 fig. 613 (qui n. 21); p. 415 n. 857 fig.
615 (qui n. 22).

“ Cassano, Fornaro 1988, pp. 430-431 n. 889 fig. 648.

“ Vercara 1980, p. 62 n. cat. H5 fig. 9.

“ Kanier 1939, p. 87, tav. 16.1 (qui n. 25); pp. 87-88, tav. 16.2 (qui n. 26).

“  Harrazi 1982, pp. 73-75, nn. 74-78, e pp. 83-84. L’esemplare figurato con aqui-
la anche in Pexsanene 1986, p. 395 fig. 45. Harrazi non tiene conto della singolarita del-
I"acanto, e porta a confronto anche capitelli con acanto spinoso, ad es. uno a Trieste
(Harrazi 1982, nt. 74: lo stesso in Scrinari 1956, pp. 31-32 n. 32; su questo punto vedi
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32) Sabratha, area del complesso paleocristiano. Capitello di reimpiego, di
provenienza sconosciuta (alt. cm 34.5), con figura di aquila sotto I’orlo
del kalathos *'.

33-35) Sparta, teatro. Due capitelli integri (I'unico di cui si danno le misure
¢ alto cm 53) e un esemplare frammentario, in marmo locale, datati nel
III secolo d.C. *.

36-37) Efeso, cd. strada del teatro. Due capitelli, alti cm 51,6 decorati sot-
to I'orlo del kalathos con una figura di aquila, in marmo forse procon-
nesio; il primo con foglie pit morbide, ¢ piu vicine alla forma dell’a-
canto di tradizione occidentale. Datati in eta adrianea-protoantoninia-
na ¥,

Tutti gli esemplari del gruppo “a” hanno in comune I’altezza degli
ima folia (intorno a cm 29,5, circa un piede romano); I’altezza della
sagoma a sezione triangolare posta tra le foglie della prima corona
(circa cm 10); la conformazione dei lobi, dove le singole fogliette si
aprono a ventaglio separate una dall’altra da sottili spigoli; la posizio-
ne e la forma delle zone d’ombra, marcate alla base da un piccolo orlo
leggermente aggettante; gli esemplari integri misurano all’incirca cm
80 di altezza, e cm 63 di diametro . Per tipologia essi si avvicinano al
tipo 2 della catalogazione del Pensabene *', di cui costituiscono una
variante, e si datano percio in un lasso di tempo che va dall’epoca seve-
riana fino al secondo quarto del III secolo d.C.

La coincidenza di misure, tipologia, stile e dettagli di esecuzione
dimostrano che si tratta di prodotti provenienti da uno stesso centro di
produzione, da collocarsi, a giudicare dalla distribuzione degli esempla-
ri superstiti, in qualche centro della Cisalpina, forse in Aquileia stessa *:
un atelier operante nella tradizione microasiatica, ma recettivo verso
forme comuni nel repertorio occidentale. Nella decorazione architettoni-
ca di eta imperiale la compresenza di forme orientali e occidentali €
fenomeno noto gia in epoca augustea, come dimostra ad es. il cosiddet-

anche Jexewen 1999, p. 47 nt. 19). Per tale motivo la pertinenza al gruppo di due esem-
plari inediti a Mahdia e a Benevento citati da Harrazi (1982, p. 84 e nt. 73) ¢ dubbia.

7 Bonacasa Carra 1991, p. 162 e fig. 55. Un capitello dal portico del tempio
degli Antonini, riutilizzato nella Basilica del Foro (vedi Kexricn 1986, p. 82, tav. 22. b)
considerato “... im Grunde westliches... mit kleinasiatischen Einflussen”™ (Jenewrin 1999,
p. 47) é di epoca precedente a quelli sinora citati, e di tipologia diversa: I'influsso microa-
siatico si nota solo nelle sagome a sezione angolare poste tra le foglie della | corona.

*  Woopwarp 1928-30, p. 180 n. 8 fig. 10; Harrazi 1982, p. 84 e nt. 76.

“ Jenewen 1999, pp. 43-49, B16, B18.

“ Seermi 1983, pp. 83-84.

" Pensasene 1986, pp. 306-307.

“ Sperm 1983, p. 84,
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to Tabernakelbau di Mileto *. Nel corso del I secolo d.C. troviamo in
Asia Minore interessanti testimonianze degli stretti rapporti tra ateliers
occidentali e le piu importanti “scuole™ microasiatiche di scultura deco-
rativa. Ricordo a questo proposito un caso segnalato alcuni anni fa da
| orenzo Lazzarini: un capitello corinzio in calcare d’Aurisina, rinvenu-
to nel detrito di una cava di marmo a Saraylar, nell’isola di Marmara —
dove si estrae il marmo proconnesio, e dove era stanziato un grande
complesso di officine, specializzate in scultura ed elementi architettoni-
¢i . L'esemplare, proveniente da Aquileia o Trieste, serviva evidente-
mente da modello agli scalpellini locali per una produzione in serie. Pos-
siamo facilmente immaginare che alcuni dei capitelli cosi ottenuti, per
quanto fedeli al modello, presentassero verosimilmente qualche caratte-
ristica riconducibile alla tradizione microasiatica. Il dato piu interessan-
te ¢ la cronologia del pezzo: elici e volute ricoperte da una foglia posta
di profilo e la resa dell’acanto mostrano stretti confronti con capitelli di
epoca giulio-claudia, come un esemplare corinzio al Museo archeologi-
co di Aquileia *. Si tratta quindi di una iniziativa particolarmente preco-
ce, da porsi intorno alla meta del I secolo d.C. Per quanto riguarda il |
secolo, il caso del capitello approdato dalla Venetia et Histria ai lidi di
Marmara non rappresenta un’eccezione. Di recente nell’agora civile di
Efeso ¢ stato rinvenuto un esemplare corinzio di fabbrica urbana databi-
le in epoca domizianea *: unico di stile occidentale tra i 900 capitelli efe-
sini superstiti, anch’esso come il precedente doveva fungere da Muster-
stiick . Questi sporadici episodi preludono agli intensi interscambi che
a partire dagli inizi del II secolo sono documentati dapprima dall’influs-
so della decorazione architettonica urbana su quella di alcuni dei piu
importanti centri delle province d’Asia *, e qualche decennio dopo. in
direzione opposta, dalla attivita di maestranze microasiatiche in grandi
monumenti urbani di epoca tardoadrianea e protoantoniniana come il
tempio di Venere e Roma, I’ Hadrianeum e il Mausoleo di Adriano *.
Nel caso dei capitelli del gruppo *“a” dobbiamo ipotizzare che tali
manufatti siano da ascrivere a maestranze orientali attive per lungo

“ Da ultimo Koster 2004, pp. 8, 15.

*  Lazzarint 1990, p. 259, fig. 4.

* Cavarieri Manasse 1978, pp. 64-65, n. 32.

* Prarrner 2002.

7 Prarner 2002, p. 245. Anche a Efeso, come nell’isola di Marmara, vi erano
importanti complessi di officine specializzati in scultura architettonica: vedi Henmever
1970, pp. 84-86, 93-97.

*  Fondamentale Strocka 1988.

“ Vedi il lavoro oramai classico di Strona 1953 su forme miste in capitelli di eta
adrianea vedi anche Freveercer 1990, pp. 61-66; Jenewen 1999, p, 48,
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periodo nella penisola italica, che hanno acquisito modi e forme tipici
della tradizione occidentale “. Essi appartengono ad una produzione
limitata nel tempo, da collocarsi grosso modo in eta severiana, e desti-
nata, a giudicare dalla qualita e dalle dimensioni dei pezzi superstiti, a
programmi monumentali di alto livello.

I capitelli del gruppo “b” sono distribuiti su un’area molto piu
vasta, coprono un lasso cronologico pil ampio, € non seguono una
tipologia unitaria. La grande maggioranza dei pezzi si rinviene in Italia
prevalentemente in centri del versante adriatico, ma con qualche signi-
ficativa eccezione (Milano, Perugia, Capua). Nessuna testimonianza in
Roma e dintorni, se si eccettua un problematico gruppo di capitelli
compositi traianei di anomala tipologia, tra cui i ben noti esemplari
reimpiegati nel Battistero lateranense *'. Al di fuori della penisola ita-
lica il nucleo piu consistente ¢ testimoniato in Africa (Kairouan, Sa-
bratha), mentre qualche esemplare sporadico si trova in Germania,
Grecia e Asia Minore. Diversamente dai capitelli del gruppo “a”, che
presentano lobi mediani con cinque fogliette ciascuno, i capitelli del
gruppo “b” ne hanno senza eccezioni quattro; le dimensioni non supe-
rano cm 60; la qualita di esecuzione ¢ inferiore, come appare evidente
tra I’altro dalla conformazione semplificata della foglia. Gli esemplari
pit antichi risalgono all’epoca adrianea-protoantoniniana (Efeso),
quelli piu tardi giungono probabilmente sino ai primi decenni del IV
secolo (Monte Sorbo, n. 8).

L’area di distribuzione, la cronologia estesa e I’eterogenea tipolo-
gia indicano che non vi era un unico centro di produzione. Tuttavia
alcuni pezzi, pur rinvenuti in siti lontani, presentano notevoli simila-
rita “, e questo fa credere che i centri produttivi fossero di numero limi-

“  Piu problematica invece ¢ I'ipotesi che si tratti di marmi di importazione orien-
tale (Santoro Brancin 1990, p. 13-14 nt. 37): in tal caso non si spiegherebbe il fatto che
tutti gli esemplari superstiti sono stati rinvenuti in Italia settentrionale: né si spiegherebbe
per quale motivo maestranze microasiatiche abbiano abbandonato I'uso tradizionale del-
I'acanto spinoso per forme ispirate all’acanthus mollis.

" Su questi vedi da ultimo Freveeraer 1990, pp. 125-126 n. 301 a.b tav. 44, ¢,
con precedente bibliografia. Confrontabili con altri esemplari pii 0 meno integri conser-
vati nel magazzino del foro di Cesare e nel Tabularium, vedi Hewmever 1970, pp. 101,
171-172, tavv. 38, 2.3; Freveercer 1990, p. 126 tav. 44, d. Questi capitelli ripropongono
un tipo microasiatico, ma le fogliette, pur molto rovinate, sembrano esemplate sull’a-
canthus mollis: vedi Jenewein 1999, p. 48 e nt. 24,

“  Si confrontino ad esempio gli esemplari di Milano nn. 5-7. quelli reimpiegati a
S. Angelo in Perugia nn. 15-17, e i capitelli riusati nella pieve di Monte Sorbo nn. 8-9;0
ancora il capitello di Grado n. 4 ¢ quelli di S. Nicola a Bari, nn. 21-22. E da sottolineare
tuttavia che in molti casi si tratta di pezzi di reimpiego, e dunque non necessariamente di
origine locale: ad esempio la presenza di alcuni capitelli di tipo “b” a Bari ¢ Otranto
potrebbe spiegarsi con il commercio di materiale lapideo romano in eta tardomedioevale.
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tato. Anche nel caso del gruppo “b” I'ipotesi che si tratti di manufatti
importati dall’Asia Minore mi pare improbabile: come i capitelli del
aruppo precedente, gli esemplari in esame provengono almeno in parte
da officine stanziate in Italia, formate da scalpellini educati nel solco
della tradizione microasiatica, ma aperti a forme decorative tipiche del
repertorio occidentale. Con cio ovviamente non si vuole sostenere che
tutti gli esemplari del gruppo “b” siano di origine italica: ad esempio
nel capitello figurato di Sabratha (n. 32) la lavorazione dell'aquila non
¢ stata portata a termine, e cio potrebbe indicare una origine locale; i
capitelli a Sparta, in marmo locale, (nn. 33-35) e quelli di Efeso (nn.
36-37) vengono considerati prodotti autoctoni.

Un altro aspetto del problema che mi pare importante ¢ il rappor-
to tra questa produzione, dove I’apporto “occidentale” rimane confina-
to sostanzialmente alla forma particolare dell’acanto, e una serie di
capitelli corinzi di recente esaminata da Patrizio Pensabene “, in cui
una struttura occidentale si accompagna a due corone di acanto spino-
s0: si tratta dunque di una variante speculare a quella sinora esamina-
ta, diffusa soprattutto a Roma, in Italia meridionale, in Sicilia, piu spo-
radicamente in Grecia. Qualche esemplare rinvenuto in Grecia risale
all’epoca domizianea, ma in Italia il tipo si diffonde poco piu tardi, a
partire dagli inizi del II secolo, in concomitanza con la partecipazione
di maestranze microasiatiche alle grandi iniziative monumentali pro-
mosse nell’Urbe da Traiano e Adriano. In Italia la grande maggioran-
za di questi capitelli d"influsso asiatico — ma fondamentalmente di tipo
occidentale — si colloca entro la prima meta del II secolo, mentre il
capitello corinzio asiatico”occidentalizzante™ nelle sue varianti “a” e
“b” si diffonde dagli inizi del III secolo sino al IV inoltrato. Il fatto mi
sembra significativo: il primo tipo riflette una fase dello sviluppo della
decorazione architettonica in Italia ancora dominata da ateliers locali,
quando I'influenza di scalpellini di origine orientale — e microasiatica
in particolare — ¢ ancora marginale; il secondo sorge quando nella pro-
duzione di capitelli il ruolo di manodopera orientale diviene prepon-
derante, tramite I’esportazione di manufatti gia finiti, ’attivita di mae-
stranze itineranti, o lo stanziamento di ateliers nei centri piu importan-
ti dell’Occidente. Da alcuni di questi ateliers stabili, caratterizzati
dalla partecipazione di manovalanza operante nel solco della tradizio-
ne occidentale, provengono probabilmente sia i capitelli del gruppo
“a” sia gli esemplari del gruppo “b” rinvenuti in Italia.

* Pensasene 2000, pp. 222-223.
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