Aleksander Naumow

Obrzadek stowianski — czy jest i dla kogo?

Uzywanie terminu ‘obrzadek stowianski’ w odniesieniu do liturgii
chrzescijanskiej jest niesluszne i mylace, ale znajduje si¢ W powszechnym
uzyciu przez uczonych 1 w pewnym sensie zOStato usankcjonowane przez
zastosowanie go przez Jana Pawta II w niezwykle waznej dla pojmowania
chrzescijanskiej kultury europejskiej encyklice Slavorum Apostoli (23-24).
Termin ten stanowi pewien skrot myslowy, poniewaz zwraca uwage na
jezykowa formg¢ sprawowanych rytow, a nie na ich pochodzenie i charakter.
Nalezatoby z wszech miar zaleci¢ historykom i filologom zrezygnowanie z
uzywania go bez dodatkowych okreslen. Nalezy bowiem pamictaé, ze jezyk
staro-cerkiewno-stowianski w najstarszym okresie znalazt zastosowanie do
przektadow dwoch glownych typow liturgii uzywanych w niepodzielonym
Kosciele: zachodniego (ordo romanus) z taciny oraz wschodniego (ordo
orientalis) z greki, a ponadto trzeciego — rytu mieszanego, znanego w postaci
italskiej liturgii  §w. Piotra, przetozonego na slowianski w epoce
cyrylometodianskiej i to raczej z greki. Termin ‘obrzadek slowianski’ mozna
zatem odnie$¢ do wszystkich tych zastosowan, i wlasnie ta wieloznaczno$¢ jest
zroédtem nieporozumien i okazja do manipulacji. Synonimami bylyby w tym
wypadku okreslenia ‘obrzadek (Cyrylo)metodianski’, ‘nurt stowianski’, ‘liturgia
stowianska’, ktorym roéwniez brak semantycznej ostrosci. Na pewno jednak
okreslenie ‘obrzadek stowianski’ nie jest odpowiednikiem obrzadku
wschodniego, nie jest tez okre§leniem zadnej z konfes;ji.

Obrzadek wschodni jest okre$leniem wschodniochrzescijanskiej praktyki
liturgicznej, zwigzanej u swych podstaw z rytem bizantynskim, ale
posiadajacym takze elementy liturgii syryjskiej 1 palestynskiej. Bylby to wigc
korelat rytow Kosciota na Zachodzie, gdzie do XIII co najmniej wieku panowata
duza réznorodnos¢ obrzedowa, z czasem poddana dominacji liturgicznego
centrum w Rzymie; dzi§ jest w Kosciele Rzymskim niewiele §ladow dawnych
praktyk liturgicznych, najlatwiej pewne odmienno$ci mozna dostrzec w
archidiecezji mediolanskiej, pielegnujacej pieczotowicie swoj ryt ambrozjanski.



W Polsce dla ujednolicenia obrzadku lacinskiego zasadnicze znaczenie miat
synod teczycki okoto 1285 roku i unifikujaca dziatalno$¢ zakonu franciszkandw.
Cechg charakterystyczng obrzadku zachodniego jest tacina, stanowigca az do
Soboru Watykanskiego II widomy znak jednosci kulturowej na obszarze
jurysdykcji papieza rzymskiego. W aspekcie mistatogicznym liturgia zachodnia
koncentruje si¢ na slowach ustanowienia i wyklada cud przeistoczenia za
pomoca pojecia transubstancjacji. We wschodniej czesci niepodzielonego
Kosciota pierwszego tysigclecia dominowat jezyk grecki, a praktyka liturgiczna
podlegata silnemu wpltywowi zwyczajow liturgicznych stosowanych w
Palestynie i w Konstantynopolu, pézniej tez na Athosie. Misterium ofiary
mszalnej uwypukla tu epikleze i zwigzang z nig przemiang Daréw. Dominacja
jezyka greckiego, obecnego takze w sposob widoczny w poludniowe;j Italii, nie
byta tak absolutna jak taciny, dlatego tez powstawaty lokalne jezykowe warianty
wschodniego obrzadku chrzescijanskiego, z ktorych najwieksze znaczenie miaty
warianty syryjski i gruzinski, od drugiej potowy IX wieku - wariant stowianski,
a od wieku XVI — wariant rumunski.

Jezyk, w ktorym powstaly w wyniku misji §w. §w. Braci — Konstantyna-
Cyryla i Metodego — przektady greckich i tacinskich ksigg liturgicznych u
Stowian, w naszej tradycji nazywa si¢ staro-cerkiewno-stowianski, w innych
panstwach uzywa si¢ innej terminologii, np. staroslowianski, starobutgarski,
staromacedonski. Stal si¢ on jezykiem liturgicznym 1 literackim ogromnej cze¢sci
Stowianszczyzny nietacinskiej, i to zarowno na obszarze jurysdykcji Rzymu, jak
I Konstantynopola oraz wyrostych z tego patriarchatu stowianskich Kosciolow
lokalnych.

Omawiajac ,,rozlegltos¢ chrzescijanskiego milenium Slowianszczyzny” w
encyklice ,,Slavorum Apostoli” (rozdz. 23-24) Jan Pawet II pisze:

Dziatalno$¢ apostolskg 1 misjonarska swietych Cyryla 1 Metodego, przypadajaca na
drugg potowe IX wieku, mozna uzna¢ za pierwszg skuteczng ewangelizacje Stowian.
Objeta ona w réoznym stopniu poszczegdlne obszary, koncentrujac si¢ gtownie na
terenach Owczesnego Panstwa Wielkomorawskiego. Przede wszystkim wigc objeta
tereny metropolii, ktorej Metody byl pasterzem, to jest Morawy, Slowacje oraz
Panonig, czyli czgs$¢ terenow dzisiejszych Wegier. W kregu szerszego oddziatywania
jego samego, a zwlaszcza przygotowanych przez niego misjonarzy, znalazly si¢ dalsze
grupy Stowian Zachodnich, szczegdlnie na terenie Czech. Pierwszy historyczny ksiaze
czeski z dynastii Przemyslidow, Borzywoj, zostal ochrzczony prawdopodobnie w
obrzadku stowianskim. Nastepnie oddziatywanie to obje¢to plemiona serbo-tuzyckie,
a takze tereny poludniowej Polski. Jednakze z chwila upadku Panstwa
Wielkomorawskiego (okoto 905-906 roku) obrzadek ten ustgpit miejsca obrzadkowi
facinskiemu 1 Czechy zostaly koscielnie przyporzadkowane  biskupowi
ratyzbonskiemu 1 metropolii salzburskiej. Godny uwagi jest fakt, ze jeszcze okoto
potowy X wieku, w czasach $w. Wactawa, istnialo silne przenikanie si¢ elementow
obu obrzadkow 1 daleko idaca symbioza obu jezykdéw uzywanych w liturgii:
stowianskiego i taciny. Chrystianizacja ludu nie bylaby skadingd mozliwa bez



postugiwania si¢ jezykiem rodzimym. I tylko na takim podiozu mogta si¢ rozwingé
rodzima terminologia chrzescijanska w Czechach, a z niej z kolei rozwina¢ i1
utrwali¢ terminologia koscielna w Polsce. Wiadomo$éé o ksieciu Wislan w Zywocie
Metodego jest najstarszg wzmianka dziejowa dotyczaca jednego z plemion polskich.
Nie mamy wystarczajacych danych, aby z ta wzmianka laczy¢ ustanowienie na
ziemiach polskich organizacji koscielnej w obrzadku slowianskim.

Chrzest Polski w 966 roku, przyjety przez pierwszego historycznego wiadce
Mieszka, ozenionego z ksi¢zniczka czeska Dabrowka, dokonat si¢ glownie za
posrednictwem KoSciota czeskiego i tg droga chrzescijanstwo dotarto do Polski z
Rzymu w facinskiej formie. Niemniej pozostaje faktem, ze o dzielo Braci z dalekiego
Solunia otarly si¢ takze poczatki chrzescijanstwa w Polsce.!

Ten papieski wyktad wzajemnego stosunku obrzadkow 1 jezykdéw liturgicznych
odzwierciedla skomplikowany stan rzeczy w odleglej przesztosci i jednoczesnie
odstania nawarstwienia polskiej mysli historiozoficznej w odniesieniu do tego
zagadnienia, probujac pogodzi¢ rdzne, czesto przeciwstawne poglady, nie
przyczyniajac si¢, niestety, do rozjasnienia sytuacji. Po okresie funkcjonowania
mitu 1 kultu cyrylometodejskiego w Polsce sredniowiecznej 1 renesansowej, gdy
nawet obwotano Braci patronami kraju, od XVII wieku nastepuje powolne
zamieranie ich znaczenia w kregu Kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej i na
Slasku przy jednoczesnym pielggnowaniu tej tradycji przez prawostawnych i
unickich Rusinow, eksponujacych swoje odwieczne powigzanie z tradycja
cyrylometodejska poprzez jezyk i obrzadek. Nastgpowato utozsamienie jezyka
cerkiewnostowianskiego i liturgii wschodniej (bizantynskiej) wtasnie z dzietem
Cyryla 1 Metodego, ktore zostalo przeciwstawione tradycji tacinskiej, czyli
zachodniej. Rozwinigto Sredniowieczny motyw $w. Wojciecha jako pogromcy
tradycji stowianskiej. Kazde uzycie jezyka cerkiewnostowianskiego zostato
natomiast zinterpretowane jako przynalezno$¢ do tradycji wschodniej,
prawostawnej. Unici beda prébowac znalez¢ w cyrylometodianskiej symbiozie
korzenie swoich transformacji ideowych i kulturowych. Z czasem mit
cyrylometodejski zacznie pelni¢ funkcje kulturowej samoidentyfikacji 1 bedzie
poddawany zawlaszczaniu przez konkurujace ze sobg przywddcze centra
duchowe.

Najwazniejszy 1 dramatyczny spor o tradycje toczyt si¢ miedzy Rzymem 1 Rosja
w drugiej potowie XIX wieku, a z jego poktosiem mamy do czynienia takze
obecnie. W imig¢ polskiej racji stanu, z najglebszych patriotycznych pobudek
czg$¢ polskich uczonych poddata glebokiej deprecjacji dzielo Cyryla i
Metodego, widzagc w nich niemal eksponentow wschodniego zaborcy,
sprowadzajac poczatki chrzescijanskiej kultury wytacznie do tradycji tacinsko-
niemieckiej. Stowianski Papiez ostroznie jednak pisze, ze poczatki
chrzescijanstwa w Polsce ,,otarly si¢” o dzieto Braci.

! Jan Pawet II, Dzieta zebrane, t. I: Encykliki, Wydawnictwo M, Krakow 2006, s.166 (wyttuszczenia moje,
kursywa oryginalna).



W dyskusji nad fenomenem ,,obrzadku slowianskiego” nalezy wigc
dostrzegac¢ kilka réznych spraw, ktore tutaj przedstawie skrdétowo, uprzedzajac,
ze kazda z nich jest przedmiotem niekonczacych si¢ sporow, w ktorych emocje 1
ideologia z reguly biorg gére nad obiektywnym badaniem, a nowozytne dzieje
sa projektowane na odlegly przesztos¢. Dochodza do tego wewnatrzpolskie
dyskusje i kompleksy - spor Matopolski z Wielkopolska o prymat kulturowy i
panstwowotworczy, problem S$ciezki germanskiej w tworzeniu panstwa
polskiego, rola komponentu czeskiego itp. Ze zrozumiatych wzgledéw nie
przytaczam tu nawet elementarnej literatury przedmiotu.

Przejdzmy zatem do wykazu problemow poruszanych od ponad stulecia w
literaturze naukowej, a w polemicznej od przeszto czterech stuleci. Pamigtajmy
przy tym, ze od wypowiedzi Adama Naruszewicza w koncu XVIII i Joachima
Lelewela na poczatku XIX wieku do dzi§ wsrdd historykow panstwa i Kosciota
oraz rozmaitych ideologdw panujg rozne przekonania, takze wspotczesnie
mamy do czynienia z odmiennymi interpretacjami tych samych faktow
dotyczacych istnienia i przetrwania obrzadku stowianskiego w Polsce, a
dominuje przekonanie, ze ,koncepcja roli obrzadku stowianskiego w genezie
chrzes$cijanstwa w Polsce bierze poczatek nie z faktéw zrodlowych, lecz z
kombinacji historiograficznych, grzeszacych niedostatecznoscig”. Henryk
Paszkiewicz, Karolina Lanckoronska czy mniej znany Frank Kmietowicz przez
dziesigciolecia podejmowali na emigracji ogromny wysilek, by dopusci¢ do
glosu opcje aprobujaca wspotuczestnictwo obrzadku stowianskiego przy
poczatkach Panstwa. Wybitny teolog prawostawny Jerzy Klinger przedstawit
dotychczas najpelniejsza 1 najbardziej obiektywna wersje wydarzen, zrodetl 1
dyskusji, wskazujac na najwazniejsze problemy, poruszane w tym zakresie.’
Sprobujmy je przekaza¢ w skrocie.

1. W literaturze od dawna rozwaza si¢ mozliwo$¢ istnienia odrgbnej
nielacinskiej organizacji koscielnej, pewnie dla Sandomierszczyzny, Mazowsza,
Wotynia i Halicza, tj. Rusi Czerwonej. Tu sg brane pod uwage wiadomosci o
dwoch tajemniczych biskupach krakowskich Prochorze i1 Prokulfie, figurujacych
w katalogu hierarchéw przed ,oficjalnym” biskupem Popponem, tj. przed
rokiem 1000. Tu méwi si¢ o informacji Galla Anonima o optakiwaniu
Bolestawa przez tacinnikéw i Stowian i o dwoch metropolitach z sufraganami.
Tu podaje sie informacje z Kroniki Kosmasa i Zywota Mojzesza Wegrzyna 0
przesladowaniu wschodnich mnichdw w 1022-23 roku przez Bolestawa
Chrobrego i wypedzeniu ich z kraju (persecutio christianorum).

2. Kolejng grupa =zagadnien, zwigzanych z poprzednimi, jest reakcja
antykoscielna, ktora moze by¢ interpretowana jako antyltacinska i prostowianska,
a nie poganska. Mowa tu gtéwnie 0 powstaniu ,,fatszywych chrzescijan” (de fide

2 J. Klinger, Nurt stowianski (trzy wydania)



catholica deviantes) pod wodza Mastawa, interpretowanym jako bunt
zwolennikow obrzadku stowianskiego i 0 kontrakcji Kazimierza Odnowiciela,
dazacego do asymilacji tego obrzadku. Dyskusja ozyta po odkopaniu rotundy w
Plocku, gdzie Mastaw rezydowal. Przypomina si¢ w takze tym kontekscie
problem zapomnianego krola Bolestawa, tajemniczego nastepcy Mieszka I1.

3. Powazne pytania rodza si¢ przy konflikcie Bolestawa Smiatego z biskupem
Stanistawem ze Szczepanowa. Napotykamy w literaturze na dwie catkowicie
przeciwstawne opinie, z ktorych jedna widzi w krolu, a druga w zabitym
biskupie zwolennika obrzadku stowianskiego.

4. Kolejnym obszarem przywolywanym w dyskusji sg dane kalendarzowe i
zmiany wezwan kosciotow. Wymienia si¢ nietypowe dla tacinskiej tradycji
wspomnienie Swigtego Gorazda 17 lipca (Kalendarz Wislicki, XIV w.),
przeciwstawienia kultu §w. Wojciecha $§w. Jerzemu oraz $w. Stanistawa $w.
Florianowi, méwi si¢ o znaczacym przemianowaniu wezwan kosciotdow na
wzgorzu wawelskim, w Sandomierzu itp. Wazng problematyke otwieraja
postacie $w. Ludmily i $w. Waclawa Czeskich, z ich zainteresowaniem
jezykiem starostowianskim i greckim, z konfliktem obrzedowo-j¢zykowym za
regencji matki Wactawa Drahomiry itd.

5. Od dawna taczy si¢ z obrzadkiem stowianskim ,,Bogurodzice”, ktora to piesn
jest bizantynska w tresci a tacinska w formie. Ks. Klinger nazwal ja
»swiadectwem utraconego podwoOjnego nurtu pierwotnego chrzescijanstwa w
Polsce”.

6. Wielu argumentow do dyskusji dostarczaja odkrycia i badania archeologiczne.
Wymienié¢ tu nalezy grob wschodniego biskupa na Slasku (z panagija i
pastoratem), spory woko6t wykopalisk Krakowa, Cieszyna, Wislicy,
Sandomierza, Ostrowia Lednickiego, katedry poznanskiej, a takze wokot mniej
znanych niedawnych odkry¢ rotundy w Gromniku 1 grodziska w Gilowie.

Przy tej okazji pojawia si¢ motyw wptywu bizantynskiego 1 jezyka greckiego
niezaleznie od ,,0brzadku stowianskiego”, przez Itali¢ i Italogrekow oraz przez
tradycje Ottondw, pielegnujacych przeciez symbioze kultury lacinsko-
germanskiej w grecka. Kulturg grecka znali i cenili i §w. Wojciech i bt
Gaudenty, Mieszko II i inni, przy czym nie znaczy to wcale aprobaty dla jezyka
stowianskiego w funkcji liturgicznej ani tez dla obrzadku wschodniego w
catosci.

Wszystkie interpretacje 1 rozwazania zwigzane z obecno$cig tzw. obrzadku
stowianskiego u poczatkow Panstwa Polskiego (a takze Czeskiego), jak
widzimy, milczgco (albo i nie) zaktadajg utozsamienie go z antytacinska opcja



kulturowg 1 antyniemieckg polityczng. W pewnym aspekcie moze to prowadzi¢
do lansowania idei stowianskiej jednosci 1 wyptywajacych z niej programéow
politycznych. Ale zaden obrzgdek stowianski u chrzescijanskich Stowian nie
istniat, powtarzam, stosowano w liturgii, w przepowiadaniu, w pracy misyjnej
jezyk 1 narzecza stowianskie, w roznych jurysdykcjach koscielnych, w réznych
momentach historycznego bytowania podzielone; rodziny stowianskiej
Rozwazanie znaczenia stowianskich fundamentow kultury wszystkich bez
wyjatku Stowian jest refleksja nad ogdlnymi dziejami Europy, a Igk przed
wihasciwym ich dowarto$ciowaniem jest dowodem nieumiejetnie skrywanego
kompleksu nizszo$ci. Mozna dalej wierzy¢€ 1 twierdzi¢, ze negowanie obecnosci
w polskim chrzescijanstwie elementow innych niz lacinskie, zachodnie jest
obowigzkiem patriotycznym. Mozna dalej stosowaé zasade ignorowania
niewygodnych faktow czy wykpiwania niewygodnych i odmiennych
interpretacji. Mozna, ale cena tego jest wysoka, poniewaz rowna si¢ to
zubozeniu kulturowej tradycji wlasnego Panstwa. Gorzej, ze ten tradycyjny
poglad przenosi si¢ na calg perspektywe kultury panstwa polsko-litewskiego i
kolejnych Rzeczpospolitych, owocujac ignorowaniem w niej komponentu
wschodniochrze$cijanskiego, cerkiewnostowianskiego i ruskiego.

Jest jednak jeszcze jeden aspekt. W polskiej mysli i literaturze z rzadka
daty si¢ stysze¢ glosy dowartosciowujace stowianskie korzenie kultury. Majg
one jednak z reguly wymowe antychrzescijanska, lansujg teze, ze przez chrzest
Stowianie, w tym Polacy, utracili poczucie zakorzenienia w swojej wlasne]
tradycji. O tym poczuciu wyobcowania mowiono i pisano w romantyzmie i
modernizmie. | tu pojawia si¢ uzycie terminu ‘obrzadek stowianski’ na
okreslenie wierzen i rytualnych zwyczajow Stowian przedchrzescijanskich.
Takze wspotczesnie mamy do czynienia, zwtaszcza w Polsce 1 na Ukrainie, z
intensyfikacja ruchow neopoganskich, 1 to gléwnie w Srodowiskach
inteligenckich 1 mlodziezowych, réwniez wsrod naukowcow, zwilaszcza
archeologow i historykéw. Jest to niewatpliwie jedna z reakcji na swoisty
ekskluzywizm tacinsko-rzymskiej wizji polskiego chrzescijanstwa. Oczywiscie,
mozna patrze¢ na neopoganizm prastowianski jako na kulturowa ciekawostke,
lepiej jednakze dostrzec w tym zjawisku ostrzezenie dla klasycznego
chrzescijanstwa. W potowie lat 90-ych zarejestrowano trzy zwiazki religijne,
ktore odwotujg si¢ do przedchrzescijanskiej tradycji religijnej Stowian polskich:
Polski Koscidt Stowianski, Rodzimy Kosciot Polski - Etniczna Wiara Stowian
oraz Rodzima Wiara. Nawigzuja one przynajmniej w czesci do kontrowersyjnej
tradycji Szczepu Rogate Serce St. Szukalskiego (1929), ale przede wszystkim do
dziatalno$ci grupy Jantar oraz Zadrugi - Ruchu Nacjonalistdw Polskich i w
ogoéle dziatalnosci i dziet Jana Stachniuka (1905-1963), ktdérego ideologia,
stanowigca zlepek idei witalistycznych, komunistycznych i nacjonalistycznych,
aktualizowana i propagowana dzisiaj (Wydawnictwo Toporzet, Jan Emfazy
Stafanski) zmusza do zastanowienia. Hasto: Odkatoliczyé, unarodowid,
dowartosciowaé Polaka! wspotbrzmi z innymi antychrzeScijanskimi |



,prostowianskimi” wypowiedziami w kregu wlasnowiercow, zwolennikow
rodzimej wiary i pewnej czgsci krytycznie nastawionych do zachodniej Europy
antyglobalistow. W internetowej sieci tak rozumianym obrzadkiem stowianskim
zajmuja si¢ zwolennicy takich stron jak np. slavinja, ja neopoganin, stowiarnska
duma, slavic power i wiele innych. Takze w tym wypadku wykopaliska
dostarczaja coraz to nowych argumentow, jak np. w 1999 r. w Jeziorzanach nad
Wieprzem, ktore pozwalajga przypuszczaé, ze mieszkali tam wyznawcy
Swarozyca, a ich siedziby zostaly spalone w okresie wprowadzania ogniem i
mieczem chrzescijanstwa.

Postawione w tytule tego eseju pytanie nie jest naukowym zartem, jest
raczej gltosem niepokoju, jaki wywoluje uparcie trzymajgca si¢ w nauce
zasciankowos$¢ 1 zacietrzewienie. Proba uscislenia kontekstow uzycia waznego
dla dawnej 1 nowej historii Slowian terminu powinna pomoOc spojrze¢ na
niektore z utartych spraw glebiej 1 uwaznie;.



