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Francesca Sbarra

I materiali ceramici:
la ceramica grezza e la ceramica invetriata™

I materiali analizzati appartengono a quelle che
sono le uniche! due classi di ceramica presenti
all’interngrdel corredo domestico documentato
a S. Agatal la ceramica grezza da fuoco, quan-
titativamente preponderante, e la ceramica
invetriata in monocottura, rappresentata da
un numero limitato di frammenti, riferibili a
due soli tipi funzionali (v. infra).

I’esame del dato quantitativo, in relazione alla
sequenza stratigrafica individuata, permette di
rilevare, per entrambe le classi, una massima
percentuale di attestazione nel periodo di
maggiore espansione del villaggio (Re&IV), cui
pare corrispondere (a parita di contesto ana-
lizzatc?) un volume di ceramica sensibilmente
inferiore nella fase di vita precedente, molto
meno conservata e visibile (Pm-lIII). In questa
prima fase del sito & peraltro testimoniata la
totale assenza di oggetti in ceramica invetriata?,
ampiamente attestati nel periodo successivo e
tendenti a diminuire nell’ultimo (Red IV-V/V),
periodo per il quale disponiamo, tuttavia, di
poche unita stratigrafiche.

Nel complesso, le peculiari e favorevoli condi-
zioni di conservazione del deposito archeologi-
co hanno consentito la ricostruzione di ampie
porzioni di manufatti (quando non di forme
intere) e questo ha rappresentato un indubbio
vantaggio per la comprensione dei tipi ceramici
in uso nel villaggio.

Cenni di metodologia

—Ralogrese

Il contesto di S. Agata‘offriva la rara opportu-
nita di esaminare, attraverso una prospettiva
si puo dire sincronica, il panorama di cio che
veniva utilizzato dalla comunita del villaggio
nel breve arco della sua esistenza; nello studio
del materiale ceramico si € quindi cercato di
sfruttare quanto pit possibile questo singolare
punto di vista, in considerazione del fatto che
difficilmente avrebbero potuto esser qui indi-
viduate linee di evoluzione crono-tipologica
quali si identificano nei siti di lunga durata.

Tra gli obiettivi principali c’era anzitutto, quello
di comprendere se, all’interno di un campione
all’apparenza cosi omogeneo, potessero eviden-
ziarsi elementi di diversita riferibili a differenti
ambiti produttivi: il tentativo & stato quello di
identificare e registrare degli “indicatori” di tec-
niche produttive (cioé di modi di produzione di-
versi), operazione risultata piuttosto complessa,
poiché, come & noto, per queste classi ceramiche
(in particolare per la grezza da fuoco) ¢ indi-
spensabile un livello di analisi pit approfondito
ed accurato rispetto ad altre categorie meglio
caratterizzate. A tale scopo & stata elaborata una
scheda per la raccolta dei dati che comprendesse
tutti gli aspetti e i riferimenti significativi di tipo
morfometrico, morfologico e tecnologico, in

* 11 presente studio, avviato da parte di chi scrive in occasione della propria tesi di laurea in archeologia medievale
(Universita di Pisa, rel. Prof. Sauro Gelichi) ha proceduto in concomitanza con le ultime fasi dell'indagine di scavo ¢ ha
trovato preliminare pubblicazione negli Acti del Convegno Cer.Am.Is di Manerba (Ottobre 1998) (Searra 2002); viene
qui riproposto con alcune modifiche e aggiunte. Al Prof. Sauro Gelichi va un particolare ringraziamento per aver seguito
da vicino lo sviluppo della ricerca; si coglie inoltre 'occasione per ringraziare coloro che hanno condotto lo scavo (Mauro
Librenti, Pierangelo Pancaldi) per avermi fornito numerose e preziose indicazioni, e la Dott.ssa Nicoletta Giordani che,

con il Prof. Gelichi, ha coordinato il lavoro di pubblicazione.
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2 Per verificare il rapporto tra la quantita di ceramica complessiva attestata nei Fcriodi 1T e TV dell’insediament:
sono stati analizzati e confrontati due singoli contesti abitativi, ad essi riferibili (rispettivamente $trutture 1 € 6).

Y'V. infra grafici 3-6; nei grafici che seguono si fa riferimento alle tre principali fasi di vita del sito come ai Periodi
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e“",@v_hl ~ Elenco localita citate nel testo: 1. Casaloldo (BS). 2. Piadena (CR). 3. Enzola (RE). 4. S. Sisto (RE). 5. Poviglio
(RE). 6. Fodico (RE). 7. Fosdondo (RE). 8. Canolo (RE). 9. Campagnola (RE). 10. Fabbrico (RE). 11. Correggio (RE).
12. Cittanova (MQ). 13. Castelfranco Emilia (MO). 14. Sito presso S. Agata Bolognese (BOJV15. Concordia sulla
Secchia (MQ). 16. Quingentole (MN). 17. Pieve di Coriano (MN). 18. Savignano sul Panaro (MO). 19. §. Pietro in
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Casale (BO). 20. Loc. Bagnarola (BO). 21. Budrio (BO). 22. Loc. Sabbionara (BO). 23. Medicina (BO). 24. Classe
(RA). 25. Oderzo (TV). 26. Eraclea (VE). 27. Imola (BO). 28. Sellustra (BO). 29. Loc. Trifolce (BO). 30. Codigoro
(FE). 31. Comacchio (FE). 32. Argenta (FE). 33. Grado (UD). 34. Nogara (VR).

relazione a ciascuno degli esemplari individuati;
sono state effetcuate campionature specifiche per
gli impasti e per aspetti tecnologici quali tipo di
lavorazione e trattamento delle superfici.

Sulla base delle informazioni complessivamente
raccolte, si ¢ operata una classificazione delle
forme ceramiche che, partendo dalla valuta-
zione di aspetti come la modificazione formale
degli orli, della spalla e del corpo in generale,
per un primo raggruppamento, identificasse
ulteriori distinzioni all’interno del campione in
base al tipo d’impasto utilizzato, alle dimensioni

medie documentate, a variazioni morfologiche
secondarie e a diversita rilevate sia nel tipo di
modellazione che nella tecnologia. L’elabora-
zione di questo archivio di informazioni ¢ stata
effettuata grazie ad un programma di gestione
database su piattaforma Windows.
Un ulteriore obiettivo del lavoro & stato quello
di operare confronti con quanto documentato
nel territorio circostante!, per una prima serie
di considerazioni sulla distribuzione dei tipi
morfologici e funzionali attestati in questa
parte della pianura padana.
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* Per I'individuazione delle localiti citate nel testo si veda la zav. 1.
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11.2 I MATERIALI CERAMICI: LA CERAMICA GREZZA E LA CERAMICA INVETRIATA
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La ceramica grezza

Questa classe ammonta a 9530 frammenti
(quasi la totalita del campione ceramico preso
in esame), la maggioranza dei quali & costituita
da pareti (59,8 %), seguite dagli orli (22,96 %),
ifondi (14,78%) ed infine le anse (2,46 %), per
un peso complessivo di kg 256.33.

Sulla base degli orli e di alcuni frammenti di pa-
reti e fondi significativi sono state individuate
1549 forme certe; di una parte (pur limitata) di
esse & stato possibile ricostruire quasi intera-
mente il corpo e, solo per un minimo numero
di esemplari, si & riusciti a calcolare il rapporto
fra altezza totale e diametro della bocca®.

Di forme aperte propriamente dette (senza
considerare i tegami da fuoco, v. infra) non esi-
stono attestazioni nel villaggio: manca infatti
qualsiasi tipo di recipiente destinato all’uso in-
dividuale (da mensa) o anche alla preparazione
degli alimenti, come ciotole e bacili; in via del
tutto ipotetica, si puo congetturare il ricorso a
materiali diversi dalla ceramica per sopperire a
tali funzioni, ma di questo non sussiste alcuna
prova archeologica®. Risulta quindi di scarsa
utilitd, nel nostro caso, la tradizionale distin-

SV, infra, grafici 9-10.

mOLLE 71,63 (66,27 | 454 |54,35

1 CATINI- 12,17 | 19,21 |38,16 | 28,26
COPERCHI

# TEGAMI 6,76 | 9,56 | 8,87 |1522

PENTOLE | 8,11 | 3,96 | 4,61 (2]

B COPERCHI | 1,36 | 1,02 | 1,98 | 218
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zione delle forme tra aperte e chiuse, in quanto
ad essa non corrisponde una reale differenza
di utilizzo tra i manufatti; la situazione qui
documentata rispecchia peraltro quanto rile-
vato nella maggior parte dei contesti di scavo
o di ricognizione, relativi a questo periodo: la
scomparsa delle ciotole, cosi come del grossi
contenitori aperti’ (da mensa o dispensa) tipici
della tradizione tardo-romana, a netto favore
di forme chiuse quali ’olla, funzionale a piu
usi, e la pentola da fuoco.

Il catino-coperchio, molto diffuso in eta al-
tomedievale e ben attestato anche a S. Agata,
se pud considerarsi una forma aperta nella

 Nonostante gli elementi strutturali di case e palizzate si siano conservati in notevole quantita, dallo scavo proven-

gono solo un paio di oggetti lignei (tra cui un piccalo pettine) e non si ha alcuna traccia di manufatti in legno (sulla scarsica
di simili evidenze archeologiche v. anche ARTHUR, PATTERSON 1992, p. 429, nota 84); di un ampio utilizzo di vasellame in
legno, peraltro, si ha nortizia certa solo nella documentazione scritta d’eta bassomedievale (Comsa 1982, p. 350) mentre
a livello archeologico due tra i rari ritrovamenti databili ad eta tardomedievale sono da localizzare a Ferrara (GELICHI
1992, pp. 66-98). 11 fatto che nella maggior parte degli scavi la conservazione delle componenti organiche si verifichi solo
assai di rado, porta a considerare necessariamente incompleta la valutazione del corredo da mensa in uso nel medioevo
(v. BRogioLo, GELICHT 1995 a, p. 225).

7 §i tratta di un fenomeno rilevabile nell’Ttalia settentrionale gia a partire dal VI sec., anche in contesti urbani (ad
es. Milano: GUGLIELMETTI, LEcca BisHoP, Ragazzr 1991, p. 225); diventa una costante in molti dei ritrovamenti padani
di eta altomedievale, v. BRoGioLo, GELICHI 1984, pp. 296 sgg.; BroGroro, GeLicHI 1995 a, p. 224.
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