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soggetto tenuto al pagamento del debito azionato dalla R. —
B &cosrl
IV. Conseguono Paccoglimento del primo motive di 1i-

corso di F.G., Yassorbimento del secondo motivo di ricorso
e la cassazione della sentenza impugnara in ragione della
censura accolta, — Omissry,

L’indegnita a succedere prima e dopo la novella del 2018
Gianluca Sicchiero*

f LaL.n.4/2018 ha modificato la disciplina della pronuncia dellindegnita a succedere, ora non pid rimessa all'iniziativa della parte |
interessata, costituendo invece pronuncia accessoria a quella penale di condanna (art 537 bis c.p.p.). Il precedents regime si

La disciplina originaria

L’'impianto originario del codice, come valorizzato
dalla relazione al re, aveva inteso risolvere il problema
che si agitava nella vigenza del codice del 1865 in
ordine alla natura dellindegnita a succedere. Infatti
quel codice, nel capo relativo alle successioni legitti-
me, regolava nella sezione I la capacita di succedere,
ove l'art. 725 indicava coloro che erano “incapaci co-
me indegni di succedere”, in cid distinguendosi dal
codice francese ove erano esclusi dalla successione !; si
trattava peraltro di una incapacita relativa, posto che
Part. 726 consentiva la riabilitazione dell'indegno. Al-
tra questione derivava dalla lettera dell'art. 727, che
disponeva 'obbligo di restituire i frutti in capo a “chi
fu escluso come indegno”, parole che deponevano per
una diversa qualificazione dell’indegnita: appunto co-
me causa di esclusione dalla successione, non come
ipotesi di incapacita a succedere; donde un contrasto
in letteratura sulla sua effettiva natura.

Quando la materia venne riformata con 'emanazio-
ne del primo libro del nuovo codice, si ritenne di
dover ripristinare la regola romanistica indignus potest
capere sed non potest retinere®: cosi il n. 230 della
Relazione, ove si precisa essere “criterio informatore
del progetto, che I'indegnita non determina una vera e
propria incapacita, ostativa all'acquisto ereditario, ma
& una causa di esclusione”, che di conseguenza diviene
“operativa in virtd della sentenza del giudice”.

I primi commentatori, in realta, furono pitt precisi
nel richiamare le fonti romane; venne infatti eviden-

applica solo alle ipotesi in cui non vi sia reato {art. 463, n, 3 bis, ¢.c) 0 s il giudice penale non si sia pronunciato; qui restano £
. sempre in conflitto le due opposte teorie, sula natura dichiarativa o costitutiva della sentenza di indegnita, .

ziato che quelle fonti prevedevano anche la disereda-
zione, venuta meno nella modernita con il codice ci-
vile francese e che l'indegnita giovava alle casse pub-
bliche perché i beni dell'indegno erano devoluti al
fisco, sicché in definitiva vi era un concorso di fatti-
specie tra la volonta di colui contro il quale si fosse
diretta I'azione dell’indegno (diseredazione) ed una di
interesse generale (I'indegnita)’.

I romanisti danno le medesime indicazioni: 'inde-
gnita non era considerata una sorta di fneapacitas ori-
ginaria®, nemmeno come disciplina, perché era una
qualifica di riprovazione per una serie di ipotesi, ac-
cresciutesi nel tempo, “attribuita dal diritto oggettivo
a chi si era reso colpevole di date mancanze: essa ha
come conseguenza, per 'indegno, la perdita dell’ere-
dita o del legato, che vengono attribuiti allo State””.

Vi sono state infine forti critiche persino sulla cor-
retta citazione operata dalla relazione, della regola
tndegnus potest capere sed won potest retinere®.

L’aspetto che piti ha interessato gli studiosi e che
poi si dovra riesaminare a seguito della novella del
2018, & se l'indegnita operi automaticamente o se in-
vece necessiti di una pronuncia costitutiva, cosi come
emerge dalla Relazione, tema sul quale non vi ¢ pace.

Una parte molto autorevole della letteratura ha in-
fatti evidenziato che la lettera della legge & drastica
laddove dice che I'indegno “& escluso”, termini che
sembrano deporre a favore di una sentenza dichiara-
tiva anziché costitutiva che si pronunci sull'indegni-
ta’. Anzi, vi & chi ritiene che proprio quelle parole
inducano a configurare I'indegnita non una perdita

* 11 contributo & stato sottoposto, in forma anoaima, alla valu-
tazione di un referec.

* Salvestront, Il problema dell'indegniti a succedere, Padova,
1979, 7, % e segg. e pol nel Comm. Schlesinger-Busnetli, Milano,
2012, sub artt. 462 segg.; Azzariti, Le successioni, Padova, 1982,
36.

* Ampia la ricostruzione delle fonti in Butera, I codice civile
italiano, libro primo delle successioni, Torino, 1940, sub att, 9,29 ¢
segg.

> Cicu, Successions per causa di morie, in Tratt. Cica-Messineo,
Milano, 1961, 84; altre critiche da Barbero, Natura gruridica del-
Findegniti a succedere, in Foro Pad., 1950, 1, 843,

* Nardi, voce “Indegnita {diritto romano}”, in Newiss. Dig. It.,
VIH, Torino, 1962, 592-594.

* Voci, “Dirirto ereditario romano”, I, Milano, 1967, 465, ove si
precisa che “Tindegno ¢ libero di acquistare: solo che, quando
Porgano amministrativo competente promuove i processo di avo-
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cazione, i beni vengono tolti all'indegno ¢ passano all'serarizm
(sostituito dal fisco in progresso di tempo)”: w7, 466; Nardi, ibi-
dems; cfr. anche Azzariti, op. cit., 35,

© Veci, op. ¢it., 466, n. 2, rileva che questo & “un vecchio afori-
stna, risalente al Cuiacio ... ma inesatto, giacché capere cum effectu
accipitur dice Ulptano, D, 50, 17, 71 pr.”; per Azzariti, op. cit., 35
la lettura di Cuiacio era invece esatta.

7 Cosi ad es. Barbero, op. ., 846; Cicu, op. cit, 85-87, 91
Grosso-Burdese, Le successiont, nel Tratt. Vassalli, Torino, 1977,
128 e segg.; Ferrl, Delle successioni, nel Comm. Scialoja e Branca,
Bologna-Roma, 1980, sub art. 463 c.c,,160 e segg.; Criscuoli, Le
obbligazioni testamentarie, Milano, 1980, 258 ¢ segg.; Omodei-
Salé, voce “Indegnizd a succedere”, in Digesto Civ., Appendice
agg., 11, Torino, 2007, 705; (parrebbe) Calvo, Divitto delle suc-
cessiond e donazioni, a cura di Calvo e G. Petlingieri, Napoli, 2013,
126; Bianca, Dirstto civile, Le successioni, Milane, 2015, 26.
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dei diritti successori, ma come vero e propria incapa-
cita di succedere®, nel senso che sarebbe errato perfi-
no affermare che egli porest capere®, giacché per lef-
fetto retroattivo della dichiarazione di indegniti do-
vrebbe dirsi che nemmeno vi sia stata delazione a suo
favore . Inoltre, si aggiunge, I'obbligo di restituire i
frutti percepiti dopo 'apertura della successione de-
porrebbe ancor pit per la incapacita di succedere .

Altra letteratura, che si segnala come maggiorita-
ria’?, contesta invece che Vindegnitd sia una forma
di incapacita a succedere®®, costituendo invece una
causa di esclusione dalla successione ™, che opera se
ed in quanto sia fatta valere dall’interessato!’, con
sentenza costitutiva'® e nel termine ordinario di pre-
scrizione !’

La differenza & tutt’altro che trascurabile™: le sen-
tenze dichiarative si limitano ad attestare un effetto
gia prodottosi per legge e quindi la relativa possibilita
non ha limiti, nel senso che il diritto al puro accerta-
mento & imprescrittibile ', laddove se si verte in tema
di sentenza costitutiva, il diritto & soggetto a prescri-
zione, che tra V'altro non pué essere interrotro da atti
stragiudiziali,

Stanti i vari indici invocati dalle due tesi contrappo-
ste, si & ben posto in luce che “di fronte ad una nor-
mativa che si riffuta di parlare con chiarezza, la pro-
pensione per I'una o per Faltra soluzione finisce ine-
vitabilmente per diventare una scelta di campo del
tutto irrazionale”*”. Tuttavia, dovendosi comunque
scegliere una delle alternative, che con la tesi “mista”
sono tre?', la migliore sara comunque quella che stri-
de meno con 1 vari istituti dell’ordinamento.
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La giurisprudenza

Le poche pronunce che st occupano del problema e
che attengono prevalentemente a casi di falsificazione
di testamenti, si orientano nel senso che, affermata la
natura sanzionatoria dell'indegnita®?, la stessa “non &
uno status connaturato al soggetto che si assume come
indegno a succedere, ma una qualificazione di un
comportamento del soggetto medesimo, che deve es-
sere data dal giudice a seguito dellaccertamento del
fatto integrante quella determinata ipotesi di indegni-
ta dedotta in giudizio”**.

Da cio la tesi per cui la domanda di indegnita &
rinunciabile®,

Si tratta dunque, per i giudici, di conseguenza che
deve essere affermata da una sentenza costitutiva sog-
getta a domanda di parte, che non pud essere dichia-
rata d'ufficio ed & soggetta a prescrizione decennale?,
sta pure con decorrenza, in alcune ipotesi, dalla sco-
perta del fatto.

L’indegnita in sede civile

Con lintroduzione dellart. 537 bis c.p.p. (su cui
infra), indegnita deve essere oggi dichiarata dal giu-
dice penale con la sentenza di condanna, sicché la
pronuncia in sede civile puo aversi per le ipotesi indi-
cate dal n. 3 bis dell’art. 463 c.c., non trattandosi
necessariamente di fatti penalmente rilevanti, oppure
se l'azione penale non sia stata esercitata o si sia pre-
scritta; cio non impedisce peraltro che il giudizio civile
di indegnita sia proposto a prescindere da quello pe-
nale, se ad es. Perede interessato all’altrui indegnita
non si sia costituito parte civile.

Il giudice civile, ancora, pué pronunciarsi nel caso

* Cosi gia Natoli, L'amministrazione dei beni eveditars, 1, Mila-
no, 1947, 131 e segg.; Cicu, op, ct., 87; Bianca, ihider.

* Cosi ad es. Moscati, L'indegnita, in Tratt. Rescigno, 5, Succes-
sioni, Torino, 1997, 93; per Ferti, op. cit., 161, sarebbe una guae-
stiv facti; diversamente invece Messineo, op, ., 63, che ritiene
che I'indegnita operi come condizione risolutiva dell acquisto del-
lerede.

¥ Cicu, op. ciz., 86.

" Cicu, op. cit., 85; Bianca, ibidem.

2 Da Natale, L'indegnitd a succedere, in Tratt. successioni ¢
donaziont, a cura di Bonilini, I, Milano, 2009, 941 (che iz, 942
¢ segg. sembra aderire alla tesi minoritaria) e da Monosi, L'inde-
grild a succedere, in Tratt. Breve Donazioni e Succersions, a cura di
Rescigno e Teva, Padova, 2010, 201.

** K gia con I'entrata in vigore del prime libro del nuovo codice:
cfr, Barassi, Le suceessions a cansa df morte, Milano, 1941, 67
segg.; D'Amelio, Delle successiont, in Comm. D'Amelio-Finzi, Ti-
renze, 1941, sub art. 8, 39 ¢ segg.; Butera, op. it 29 v. poi
Schlesinger, voce Successioni (parte generale) in Noviss. Dig. It.,
XVIH, Terino, 1971, 755; Giannattasio, De/lindegnita, nel
Comm. C.C_, Torino, 1974, sub art. 463 c.c,, 56 ¢ segs.; Boserd,
Liindegnita a succedere: un'ipotesi di “pena privata”’?, in Le penc
private, a cura di Busnelli e $tolfi, Milano, 1985, 229; Ruperto,
voce “Indegniti a succedere”, in Enc. Grur., XVII, Roma, 1990, 2:
Moneosi, op. cit., 206; (parrebbe) Albanese, L'indegniti a succedere
dopo la [ 8 luglio 2005, n. 137, in Contrattc e Impresa, 2006, 862 e
870; Capozzi, Successiont ¢ donazions, 1, Milano, 2015, 179.

" Butera, rhidenr; Salvestroni, nel Comme., op. cit., 50 ¢ segg.

% Cosi ad es. Messineo, Manuale di diritto civile o conmmercrale,
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VI, Milano, 1962, 61 e segg.; Capozzi, op. cit., 181.

'® Barassi, op. cit., 68: Cariota-Ferrara, Le succersioni per causa
di morte, 111, Napoli, 1961, 76; Capozzi, op. ctt., 180.

' Schlesinger, thiden; Giannattasio, dhiders; Capozzi, op. cit.,
183.

'® Lo sottolinea Moscati, op. cit., 88.

' Cosi batbeto, op. cit., 847; alla fine Cicu, op. o2, 91 in critica
alla tesi opposta; Ferrd, op. ciz., 163 e segg.; Grosso-Burdese, citt.,
129; Omodei-Salé, op. eif., 706; Bianca, ibidew. Per la prescrizio-
ne decennale decosrente dall’apertura della successione v, invece
ad es, ’Amelio, op. cit., 62; Azzariti, op. cit., 46.

* Moscati, gp, 2., 98; Omodei-Salg, op. ¢it., 704,

1l temtativo di conciliare le due opzioni (criticato da Ruperto,’
op. cit,, 2), cuj alla fine giunge Moscati, op. cit., 115-116 & Vesito
delle tesi di Salvestroni, op. cit, per il quale l'indegritd costitui-
rebbe un difetto di legittimazione ricettiva all’acquisto, per il qua-
le la sentenza & si necessaria, ma l'indegnita opererebbe comun-
que ipso fure.

# Secondo App. Milano, 13 aprile 2016, in Corti salersitane,
2017, 545, Vindegnita “st sostanzia, secondo la dottrina prevalen-
te, in una vera e propria sanzione, di carattere patrimoniale, aven-
te anche ur fondamento pubblicistico”; su questa idea spende
moite fatiche Salvestroni, op. eit., 61 e segg., 81 e segg.

# App. Milano, 13 aprile 2016, cit. Cass., 5 marzo 2009, .
3402; Id., 29 marzo 2006, n. 7266.

* Cass., 23 novembre 1962, n. 3171, in Foro I1., 1962, 1, 20156,

* Cost ad es. Cass., 29 novembre 2016, n, 24252, ma gia Id., 23
novembre 1962, n. 3171, cit; Id., 17 luglio 1974, n. 2145, in G,
I, 1976, 1, 144,
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di estinzione del reato, come ha detto nel passato il
S.C., per il quale appunto, nonostante I'applicazione
dell’amnistia, che nel caso riguardava il falso nel te-
stamento, egli “¢ libero di esaminare e decidere sulla
sussistenza del fatto denunciato e cioé sulla sussisten-
za del falso ai soli fini della pronuncia di indegnita
dell’autore”?¢.

Resta quindi da optare tra le due tesi che si con-
trappongono in ordine alla natura della pronuncia del
giudice civile, che a noi pare necessariamente costitu-
tiva per ragioni che ci sembrano insuperabili, sia pure
di fronte ad un linguaggio del legislatore che ha cer-
tamente giustificato le autorevolissime opzioni oppo-
ste.

Anzitutto se nessun chiamato agisca nei dieci anni
dall'apertura della successione, salve le ipotesi in cui i
fatti si conoscano successivamente?’, il diritto del
chiamato a succedere stesso si prescrive®® e con esso
viene meno l'interesse pratico e concreto alla pronun-
cia di indegnita.

I asserita imprescrittibilita della pronuncia di inde-
gnitd cf pare del tutto indimostrata di fronte al rilievo
che tutti i diritti s prescrivono, a cominciare da quello
di chi intenda procedere in giudizio per far valere gli
effetti che 'indegnita produca: se non si puo piii ac-
cettare l'ereditd di qualcuno, tantomeno si pud far
dichiarare 'indegnitd di altri a succedere al medesimo
soggetto”’.

Non riteniamo cioé sufficiente a giustificare la do-
manda, il mero accertamento morale che quel chia-
mato sia indegno, se cid non riverbera anche effetti
patrimoniali a favore di chi agisca in giudizio*®.

C’¢ poi da evidenziare che chi sostiene la tesi della
natura dichiarativa della sentenza che accerta l'inde-
gnita, non affronta il problema della prescrizione del
diritto di accettare in capo al soggetto interessato. Se
si condivida I'indicazione della giurisprudenza, per la
quale il termine decorre per tutti dall'apertura della
successione’’, allora la diversa decorrenza prevista dal
terzo comma dellart. 480 c.c. (per 'acquisto venuto
meno successivamente all’apertura della successione)

non potrebbe essere invocato, perché indegnita —in
quell’ottica— appunto non possiede tale natura, come
ritiene invece chi sostiene la natura costitutiva della
sentenza di indegnit, salvo si tratti di farti successivi,
ad es. un testamento falsificato dopo la morte altrui.

In secondo luogo, d’accordo con la giurisprudenza,
riteniamo che il giudice non possa pronunciare d’uf-
ficio Iindegniti®?, laddove ne rilevi gli elementi,
emergendo ad es. la falsita di un testamento fatto
valere da chi lo abbia invocato a proprio favore e,
del pari, che debba prendere atto dell’eventuale ri-
nuncia all’azione di indegnita da parte dell’avente di-
ritto, senza poter procedere oltre*.

Invece il giudice non potri respingere la domanda
proposta da chi possa essere dichiarato indegno (es.
Tazione di riduzione) se nessuno lo chieda, giacché i
fatti costitutivi dell'indegnita devono essere allegati e
supportati da un’espressa richiesta di parte, non trat-
tandosi di elementi costitutivi della pretesa del possi-
bile indegno, il quale & erede finché non si dichiari il
contrario.

Questioni ancora aperte

Tra le altre questioni ancora aperte, una riguarda la
necessita che l'indegnita sia pronunciata solo dopo la
morte della persona offesa perché “viventis non datur
hereditas”?'. Ci pare che la tesi non sia interamente
condivisibile: anzitutto riteniamo che laddove la per-
sona offesa sia viva, la stessa ben possa agire contro
Totfensore per farlo dichiarare indegno a succederle,
avendo un interesse (art. 100 c.p.c.)* a disporre fin
da subito dei propri beni escludendolo dal proprio
patrimonio. Cié con riferimento all’offensore legitti-
mario, giacché altrimenti per 'erede legittimo & suffi-
ciente la diseredazione, dato che la semplice preteri-
zione potrebbe non essere sufficiente al momento del-
la successione.

In secondo luogo la facoltd concessa all'offeso, di di-
seredare I'ascendente nei casi previsti dall’art. 448 bis
¢.c., dimostra che la legge non attribuisce solo agli altri

* Cass., 26 giugno 1964, n. 1689, in Repertario Foro It., 1964,
voce “Successione legittima o testamentaria”, n. 27-28; un caso
piti recente & quello descritto da 1d., 1° dicembre 2000, n. 15375,
pit in antico v. Cass,, 26 giugno 1964, n. 1689,

* Secondo Cass., 29 novembre 2016, n, 24252 “la prescrizione
di detta azione nel caso di indegnitd conseguente alla formazione
o all'uso di un testamento falso {ari. 463, 1. 6, c.c.) inizia a de-
correre dal giorno in cut il soggetto legittimato ad esercitarla abbia
la ragionevole certezza e consapevolezza sia della circostanza che
ad una parte pretenda di essere erede e si gualifichi come tale in
forza di un testamento che si ha motivo di ritenere falso, sia del
proprio diritto a conseguire 'ereditd o il legato, in virm di indici
oggettivamente univeci idonet a determinare detto convincimento
in una persona di normale diligenza, il cui apprezzamento & riser-
vato alla valutazione del giudice del merito”; cosi anche Id., 29
marzo 2006, n. 7266.

** Butera, op. cit., 30; Messineo, op. cit., 64; Azzarit, op. cit., 46;
Giannattasio, op. ¢z, 57. In realta qui si dovrebbe aprire un
discorso che eccede lo spazio della nota: se davvero, come molti
ritengono, il termine per accettare 1'eredita sia unico per tutti,
inclusi 1 chiamati in subordine, allora scoprire i fatti ad oltre dieci
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anni di distanza dall'apertura della successione diviene irrilevante,
perché appunto si & perso il diritto di accettare.

#* Capozd, op. cit., 182.

* La necessita che I'interesse ad agire sia concreto ed attuale &
un dato ricorrente e condivisibile nella giurisprudenza; cfr. ad es.
Cass., 16 luglic 2018, n. 18819; Id., 14 marzo 2018, n. 6130; 1d.,
Sez. un., 15 dicembre 2015, n. 25205 ecc.

V. ad es. Cass,, 23 aprile 2018, n. 9980: “in mancanza di
limitazioni normative, la prescrizione del diritto di accettare I'ere-
dita, ex art, 480 c.c., opeta a favore di chivnque vi abbia interesse,
anche se estraneo alleredita”; ofr. altresi Id., 23 febbraio 2017, n.
4695; 1d., 8 gennaio 2013, n. 264 ecc.

* Cass., 5 marzo 2009, n. 5402; in letteratura gid Messineo, op.
cit., 62.

* Bonilini, voce “Successiont (parte generale)”, in Digesto Civ.,
XIX, Torino, 1999, 139,

M Azzariti, op. oit., 46, Ruperto, op. ¢it., 3; Omodei-Sale, ap.
b, 105, contra Messineo, op. oit., 63.

** Come segnalava Barbero, op. cit., 847, “non occorre un inte-
resse 4 succedere, basta un interesse ad agire, nel minimo richiesto
dall’art. 100 e.p.c.”.
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eredi il potere di agire per la declaratoria di indegnita: le
fattispecie sono ovviamente diverse, ma qui interessa
evidenziare la possibilita di escludere in vita un possibile
successore, che sussiste in capo all'offeso. Cio per dire
che la possibilitd di escludere taluno dalla successione &
certamente evento che produrra effetti al momento della
morte dell’offeso (in questo senso “viventis non datur
hereditas”), ma la volonti di esclusione tramite la decla-
ratoria di indegnita si puo far valere in vita.

Da gquesto profilo, a ben vedere, negare la facolta
alloffeso di far valere Pindegnita dell’offensore sareb-
be pari al vietargli di diseredarlo per testamento, atto
che puo essere utilizzato anche per riabilitare 'inde-
gno, che per noi & anche chi, appunto, tale sia stato
dichiarato (e non solo chi possa esserlo poi).

Questione diversa é quella dell’azione proposta da
altri successibili**; qui si I'azione non pud essere pro-
posta prima della morte dell’offeso e cio per una ra-
gione molto semplice: I'offeso ha sempre la facolta di
riabilitazione, totale o parziale {art. 466 c.c.)?” che
nessuno pud confiscargli, sicché I'azione del successi-
bile (ammesso che abbia titolo, il che potrebbe rico-
noscersi solo ai legittimari) risulta priva di un interesse
attuale e concreto ex art. 100 c.p.c.’®.

Concordiamo invece sul fatto che I'indegnita possa
essere fatta valere anche dopo la morte dell'inde-
gno’®, dato che qui si tratta di far arrivare i beni
che egli abbia acquistato, a chi dovrebbe succedere
in sua vece, salvo ovviamente operi la rappresentazio-
ne a favore dei suoi discendenti®, i quali succedono
wire proprio, ma non invece la trasmissione ex art, 479
c.c., dato che qui i discendenti succedono in luogo
dell’ascen-dente, che perd & indegno?:.

La sospensione della successione

Tra le novita introdotte dalla L. n. 4/2018 vi & Pef-
fetto cautelare della sospensione della successione
previsto dall'art. 463 bis c.c. diretto alla lodevole fun-
zione di impedire che chi abbia commesso gravi delitti
possa profittare dell’eredita nel tempo che intercorre
fino al passaggio in giudicato della decisione (il “cape-
re”), costituisce peraltro una norma di procedura pe-
nale inserita nel codice civile. Va segnalato che la
sospensione ¢ anzitutto limitata all'omicidio del coniu-
ge o dell'unito civilmente nonché dei genitori dei fra-
telli e sorelle e quindi non si applica né ai medesimi
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delitti compiuti verso gli ascendenti di secondo grado
o altre persone né alle alire ipotesi di indegnita che
costituiscano reato.

In secondo luogo if soggetto legittimato (e tenuto) a
procedere ¢ il pubblico ministero, quello che sta pro-
cedendo alle indagini verrebbe da ritenere che la legge
presupponga, perché in realti la norma non lo indica
espressamente. Cio per dire che riteniamo possibile che
la comunicazione alla cancelleria del tribunale, per la
“registrazione” {cosi dice lart. 52 disp. att. c.c.) nel
registro delle successioni agli effetti della sospensione,
sia effertuata anche dal procuratore della repubblica
del tribunale cui appartiene il pubblico ministero che
ha iscritto V'indagato nel registro delle notizie di reato.
L'effetto prodotto dalla registrazione del documento
proveniente dal p.m. nel registro delle successioni do-
vrebbe essere di rendere inefficaci le alienazioni com-
piute dall'indegno a condizione che poi sopravvengano
o la sentenza di condanna o quella di patteggiamento
ex art. 444 c.p.p. In altre parole, la registrazione della
comunicazione del p.m. dovrebbe fungere da prenota-
zione degli efferti della sentenza di condanna rispetto a
tutti gl att successivi, rendendoli inefficaci, mentre
privera di efficacia 'eventuale accettazione gia trascrit-
ta in precedenza, travolgendo anche quei titoli che pur
trascritti prima, non siano immediatamente traslativi,
ad es. un preliminare di vendita.

Ma in che misura pud ipotizzarsi che la sola regi-
strazione nel registro delle successioni abbia rilevanza
verso I terzi? Si pensi ad es., al notaio che deve assi-
stere le parti in una compravendita, nel caso in cui
I'indagato sia a piede libero ed avesse accettato lere-
dita di chi abbia ucciso. Si pud pensare che il notaio
debba controllare il registro delle successioni, quando
magari nemmeno vi sia pubblica notizia delle indagi-
ni, ammesso che il notaio sia tenuto a conoscere que-
ste notizie?

Ci pare che laddove il P.M. non abbia anche otte-
nuto sequestro dei beni che la L. n. 4/2018 gli impone
di domandare e che deve essere oggetio di trascrizio-
ne, la sola annotazione nel registro delle successioni
sia un rimedio irragionevole, perché la legge pone un
vincolo di fatto non conoscibile ¢ rispetto al quale
Vessenza di vincoli & cié che si apprende consultando
i registri deputaii alla loro pubblicita generale, cioe
quelli immobiliati. Lo stesso vale ovviamente per i
beni mobili registrati.

* Secondo Cass., 29 novembre 2016, n. 24252, che richiama
1d., 21 giugne 1993, n. 6859, la legittimazione spetta “non solo a
coloro che possono subentrare per rappresentazione agli indegni,
ma anche, e senza che rilevi la previa rinuncia dei successibif per
rappresentazione all’eredita spettante al rappresentato, a colore
che subentrerebbero per efferto della rinuncia”.

* Lo evidenzia Ruperto, op. i, 3.

*® L'interesse deve essere valutato al momento in cuila doman-
da & proposta: # S.C. lo ha affermato per ritenerlo sussistente nella
domanda di indegnita proposta da un fratello verso gl altri, i quali
avevano eccepito la relativa carenza in quante i lore figli sarebbe-
ro succeduti in loro vece per rappresentazione. Con la sentenza 19
marzo 2018, n. 6747, ha detto che “se & vero, infatti, che il diritro
di rappresentaziore paralizza I'accrescimento tra coeredi, confi-
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gurandosi come fatto impeditivo che deve essere allegato dalla
parte, ¢ vero anche che tale effetro impeditivo costituisce un po-
sterius vispetto alla verifica dell'interesse ad agire, che deve essere
valutato ex gnte, e quindi con riferimento al potenziale accresci-
mento a favore del soggerto che chiede la pronuncia di indegnita™.

¥ Azzariti, op. cit., 46,

# Che lindegnita non colpisca la stirpe dell'indegno era stato
dezto fin da subito ad es. da Barassi, op. 1., 67.

" Non ct pare che le due ipotesi siano cumulabili (cfr. invece
Calvo, op. cit), la trasmissione prevale sulla rappresentazione,
questa opera guando Vascendente sia premorto al de cuins, non
quando muoia dopo Papertura della successione: Ferrd, op. eit.,

275-277.
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La pronuncia di indegnit3 in sede penale

Nella quasi totalita dei casi Pindegnita sara ora di-
chiarata dal giudice penale con la sentenza di condan-
na (art. 537 bis c.p.p.); restano escluse le fattispecic
indicate dal n. 3 Aés dell’art. 463 c.c. ed i casi in cui il
giudice penale non si pronunci per prescrizione del
reato o amnistia. Si tratta allora di comprendere quale
sta la natura della pronuncia del giudice penale, per
capire se le vicende che riguardino la statuizione pe-
nale influenzino o meno I'indegnitd dell’autore e se
pongano oggi ostacoli alla facolta di riabilitazione.
Nella Relazione (n. 232} si distinse tra ipotesi di inde-
gnita regolate dall’art. 463 c.c. e perdita dei dirittt
successori prevista dall'art. 541 c.p. (oggi abrogato),
che si ritenevano una pena accessoria alla condanna
principale* distinguendosi perché “I'una pud venir
meno per volonta dell’offeso, I'altro & un effetto pe-
nale della condanna sul quale la volonta del privato
non pud influire”.

Cio per evidenziare che la riabilitazione prevista
dall’art. 466 c.c. non si estendeva ai diversi casi indi-
cati dall’art, 541 c.p.®.

Oggi possono prospettarsi due diverse ipotesi: che
l'art. 466 c.c., non toccato dalla riforma, debba perd
ritenersi abrogato tacitamente, perché gli effetti penali
della condanna sono indisponibili, al pari delle pene
accessorie ovviamente. Oppure invece che questi soli
specifici effetti della sentenza di condanna, diversa-
mente dagli altri, siano disponibili nei limiti concessi
dall’art, 466 c.c. o comunque che questa riabilitazione
civile si estenda anche alla pena accessoria, se cosi la si
qualifichi.

L'indegnita non pare essere un’ordinaria sanzione
civile contenuta nella sentenza penale: non & infatti
condizionata alla domanda della parte civile, com’®
invece per la domanda risarcitoria*: il giudice penale

dichiarera I'indegnitd quale conseguenza della con-
danna a prescindere dalla presenza della parte civile
ed anche dalla richiesta del P.M., il che la avvicina alle
conseguenze penali della condanna®.

E quindi evidente come il tema essenziale da affron-
tare sia quello della natura della pronuncia di inde-
gnita che deve essere oggetto della sentenza penale di
condanna: pena accessoria®®, effetto penale o rertim
genus?

Secondo alcuni I'art. 20 del codice penale, nell’indi-
care 'automatismo della pena accessoria quale conse-
guenza della condanna, rappresenterebbe in definitiva
un genus della pitt ampia species degli efferti penali
della condanna stessa®, salvo poi rilevare che talune
pene accessorie pretendono una determinazione con-
creta del giudice, il che farebbe venir meno quell’au-
tomatismo*,

Daltro canto la disciplina degli effetti penali e delle
pene accessorie non é uguale, perché se entrambi, ad
es., vengono meno a seguito della riabilitazione (art.
178 c.p.), 1 primi sopravvivono all'amnistia improptia
(art. 151 c.p.) e all'estinzione del reato {art. 167 c.p.).

Sul definire effetti penali talune conseguenze vi &
per lo piti concordia, ad es. per Viscrizione al casella-
rio giudiziale®, la consumazione del beneficio della
sospensione condizionale della pena ecc., ma vi sono
altre ipotesi che possono far discutere: ad es. la tesi
per cui il divieto di iscrizione ad albi professionali o
Pinterdizione dalla magistratura sono parsi a qualcuno
effetti penali, ma si ammette che la qualificazione &
controversa®’.

Poiché il dilemma, spesso definito come quasi insu-
perabile™, non viene sempre risolto da un’espressa
qualificazione formale della conseguenza —il caso di
specie he & un esempio— si & proposto allora di valu-
tare le fattispecie dal profilo strutturale®.

Con riferimento (inter alia) alle pene accessorie in-

* La rubrica dell’art. 541 c.p.c. era “Pene accessorie ed alsi
effetti penali”; in letteratura si & detzo che si tratterebbe di una
pena accessoria da Cicy, op. cit., 88; Cerquetti, voce “Pene acces-
sorie”, in Enc. Dir., XXXII, Milano, 1982, 826 mentre Salvestro-
ni, op. cit., 164 al contrario patlava di “effetto giuridico accessorio
di una condanna penale”.

* Cosi anche Salvestroni, op. cit., 163,

V. ad es. Cass. pen., 8 aprile 2016, n. 23719: “la pubblica-
zione della sentenza prevista dall’art. 186 ¢.p., avendo natura di
sanzione civile ¢ non di pena accessoria, pud essere disposta a
carico del colpevole, per riparare il danno non patrimoniale, solo
2 seguito di domanda delle parte civile”.

* Si potrebbe ricordare che é caratterizzata anche dal “caratte-
re della personaliti che & proprio di tutte le pene”, elemento
discretivo secondo Corte cost., 6 aprile 1998, n. 98.

* Su queste cfr. principalmente: De Felice, Natura ¢ funzione
delle pene accessorie, Milano, 1986; Larizza, Le pene accessorie,
Padova, 1986 ¢ qui in particolare la storia dell'istituso fin dal
diritto romano.

V. ad es. Cass. pen., Sez. [, 6 luglio 2016, n. 33541: “le pene
accessorie, in quanto conseguend di diritto alla sentenza di con-
danna come effetti perali della stessa ai sensi dell'art. 20 cp,,
possono essere eseguite in qualsiasi momento dalla formazione
del giudicato e, diversamente dalle pene principali, non sono
soggette a prescrizione”; v. anche Cass. pen., 25 febbraio 2015,
n. 18256. In senso parzialmente critico De Felice, op. crt., 7, 25 ¢
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segg. e spec. 49-50 ove conclude per la necessita di “considerare
unitariamente queste due figure ginridiche”.

*# Cerquetti, op. cit., 822.

*? Ma in senso critico v. De Felice, op. cit, 179 e segg.

™ Cerquetti, op. cit., $28 ¢ note, dove si valorizza i fatto che “la
classe dei suoi destinatari & piit limitata rispetto a quelia dei sog-
getti attivi del reato”: ragionamento che se portato al nostro pro-
blema potrebhe condurre Pindegnita aghi effetti penali del reato,
solo a pensare che & dichiarata esclusivamente in capo a chi si
trovi in un certo rapporto con la vittima. In altre parole chi falsi-
fica un testamento per favorire una persona senza essere patente
né suo né di chi appare testatore, non perde i propri diritti ere-
ditari: dunque l'indegnitd colpisce una classe piv ristrerta dei
soggetii attivi del reato; eppure I'autore riportava la perdita dei
diricti successori alle pene accessorie {77, 826); le critiche ad es. di
Larizza, op. eit, 129, V. comunque Cass, pen., 2 aprile 2014, n.
20428: “& riconducibile al novero defle pene accessorie non
espressamente determinate dalla legge, quella per cui sia previsto
un minimo ¢ un massimo edittale, sicché, in tale caso. la sua
durata va parametrata dal giudice a quells della pena principale
inflitta”.

*! De Felice, op. cit., 40 e segg. ed i/ 49 ¢ segg.: “non ci sembra
assolutamente il caso di parlare di una divetsa natura tra pene
accessorie ed effetti penali della condanna”,

%2 Cerquetti, op. cif., 823, criticato da De Felice, op. ctt, 41 e
segg.
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flitte per i delitti commessi con abuso della potesta
genitoriale, la sospensione o la decadenza dalla pote-
sta genitoriale (che assomigliano sia pure lontanamen-
te all'indegnita) sarebbero in tal senso pene accesso-
rie, che “assicurano la tutela penale non solo de! bene
giuridico” protetto dalla norma sanzionatrice “ma an-
che a quello pit ampio —che ricomprende il primo—
costituente oggetto giuridico del reato, la cui offesa
attrae globalmente la complessa reazione sanzionato-
ria predisposta dall'ordinamento” .

Da questo punto di vista, 'indegnita appare allora
essere una pena accessoria, di cul si predica la com-
plementarieta astratta®: perché segue la sentenza di
condanna essendo inflitta con questa ed & prevista
dalla legge, sia pure nel codice civile ma inflitta dal
giudice penale.

Presenta infatti forti analogie con laltra ipotesi che
incide sullo status civile della persona, cioé con la
decadenza dalla responsabilita genitoriale (art. 34
c.p.) che consegue automaticamente alla condanna
per determinati delitti e, al pari di questa, & una pena
accessoria che non ha durata perché definitiva™.

Ma ci pare che sia soprattutto la necessita che l'in-

. Interpretazione del contratto

Cassazione civile, Sez, lav., 12 febbraio 2019, n. 4078
(ordinanza) — Pres. Bronzini — Rel. Garri — ACTV
S.p.a. (avv.i Sicchiero, Bianchi, Conte) — B. G. e altri
{avv.ti Castellani, Olivetti, Marchi). Cassa con rinvio
App. Venezia, 5 marzo 2014,

Obbligazioni e contratti — Interpretazione del con-
tratto — Volonta delle parti — Valutazione del com-
portamento complessivo delle parti — Criteri di inter-
pretazione

Nell'intevpretazione del contratio, il criterio letterale e
guello del comportamento delle parti, anche successivo
al contratto medesimo ex art. 1362 c.c., concorrono, in
vig paritarig, a definire la comune volonia dei contraen-
ti. Ne consegue che 1l dato letterale, pur di fondamen-
tale rilievo, non é da solo, decisivo, atteso che il signi-
ficato delle dichiarazioni negoziali puc ritenersi acqui-
sito esclusivamente al teymine del processo interpreta-
tivo che deve considerare tutti gli ulteriori elements,
testuali ed extratestuali, tndicati dal legislatore, anche
quando le espressioni appaiano di per sé non bisognose
di approfondimenti interpretativi, dal momento che
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degnita sia pronunciata dal giudice con la sentenza
che la distingue dagli effetti penali della condanna,
che per lo pitt sono una conseguenza della statuizione
che prescinde da una declaratoria espressa.

Dunque la sentenza di condanna deve pronunciare
espressamente I'indegnita e la pronuncia deve essere
contenuta anche nella sentenza di patteggiamento ex
art. 444 c.p.p., proprio perché é un effetto della non
assoluzione per quei reati.

Riteniamo poi che I'omessa pronuncia da parte del
giudice penale, essendo statuizione obbligatoria, sia
rimediabile con incidente di esecuzione in sede pena-
le’®.

Infine, per rispondere al quesito sopra enunciato: a
nostro parere Fart. 466 c.c. resta in vita anche se si
qualifichi 'indegnita come effetto penale della senten-
za e quindi, appunto e nonostante la sentenza penale
la parte offesa potra riabilitare 'indegno cosi come
prevede la disposizione,

E questo sia perché la L. n. 4/2018 non ha abrogato
tale facolta, sia perché altrimenti resterebbe in essere
per le sole ipotesi indicate dal n. 3 %7 dellart. 463
c.c., con evidente disparita di trattamento.

urespressione “prima facie” chiara pud non apparire
pia tale se collegata alle altre contenute nella stessa
dichiarazione o posta in relazione al comportamento
complessivo delle parti. (Massima non ufficiale)

Opmissis. — Rilevato che:

1. La Corte di appello di Venezia in accoglimento del
ricorso proposto da G.N. ed altri venti lavoratori, tutti
dipendenti della ACTV s.p.a., ha riformato la sentenza
del Tribunale della stessa cittd ed ha rigettato Popposizione
proposta dalla societa avverso il decrete con il quale era
stato ingiunto il pagamento delle somme, per ciascun lavo-
ratore specificate, a titolo di differenze retributive marura-
te, per efferto dell'inquadramento convenuto in sede con-
ciliativa sin dalla data di assunzione con contratto di for-
mazione e lavoro, e riconoscimento del 6 scatto di anzianita
dal mese di giugno 2007,

2. La Corte territoriale ha accertato che VACTV s.p.a. si
era impegnata, in sede conciliativa, a ricostituire la carriera
e la retribuzione dei lavoratori attribuendo, sin dalla daza di
assunzione la qualifica ¢ riconoscendo, per I'effetto, gli
scatti di anzianitd maturati sin dal 1995, Ha chiarito che
la somma forfetaria indicata nell’accordo conciliativo era
riferita alle differenze retributive maturate per effetto con-

** Cerquetti, op. cit., 827,

> Fiandaca Musco, Dirstto penale, Parie generale, Bologna,
2014, 774.

** Vero & che alle volte le pronunce sulle limitazioni di starus
depongono in altro senso; v. ad es. Cass. pen., 4 giugno 2013, n.
31499: “la privazione dat dititto elettorale e di eleggibilita per la
durata non inferjore ad anni cinque e non superiore ad znni dieci,
che, ai sensi dell’are. 113, 1° e 2° comma, DP.R. n. 361/1957,
scaturisce da una sentenza irrevocabile di condanna pronunciata
per reati elertorali nef confronti di un candidato, costiruvisce effet-
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to extrapenale della condanna (e non pena accessoria), in relazio-
ne al quale non opera la sospensione condizionale della pena
principale eventualmente disposta”.

* Cass. pen., 24 giugno 2015, n. 38713; “la corte di cassazione
pud porre rimedio aif'omessa applicazione di una pena accessoria,
obbligatoria ¢ predeterminata ex lege in specie e durata, con la
procedura di correzione prevista dall'art. 619 ¢.p.p.”; Id., 10 gen-
naio 2013, n. 4300; 1d., Sez. I, 17 otzabre 2012, n. 43085; 1d., 30
novembre 2010, n. 288 ecc.
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